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1.Uvod

V ¢asti vénované Ceské obchodni inspekci (déle jen
COl) se budeme zabyvat celou problematikou potirani
porusovani nékterych prav dusevniho vlastnictvi verfejno-
pravni cestou. Zacneme legislativnim ramcem, ktery dava
COl kompetence, ale i dozorové povinnosti v této oblasti
a urcuje pravidla, za kterych svou ¢innost provadi. Pro
¢innost pracovnikda COI je dale dllezita znalost predpi-
su, ktera jednotliva prava dusevniho vlastnictvi upravuji.
Jejich pochopeni umozni pracovnikim fesit jednotlivé
pripady efektivné a s co nejmensim zatéZovanim ostat-
nich organu statni spravy pusobici v této oblasti.

Daéle se budeme zabyvat kontrolni ¢innosti od poda-
ni podnétu ke kontrole, az po dokonceni celého pfripa-
du. SloZitost ¢innosti pfi potirani, vyplyvajici z pouzivani
mnoha predpisd, se ndm rozpadne na jednotlivé ukony,
se kterymi jiz neni slozité si poradit.

Ze zakonnych, bezpecnostnich a systémovych hledi-
sek je pro COI nezbytna spolupréce s ostatnimi organy
statni spravy, s nevladnimi organizacemi i s majiteli prav.
Proto se v dalsi ¢asti touto spolupraci budeme zabyvat.
Probereme si spolupraci tzv. nutnou, vyplyvajici z obecné
platnych predpisl i spolupraci potfebnou, kterad zvysuje
efektivitu pfi potirani porusovani prav.

Cilem &asti vénované Ceské obchodni inspekci je tedy
rozkryti a zprahlednéni ¢innosti a postupd, které provadi
pfi pInéni svych dozorovych povinnosti v oblasti potirani
porusovani prav dusevniho vlastnictvi.

2.Legislativni ramec

Porusovani nékterych prav dusevniho vlastnictvi, tzv.
vyrobkové piratstvi, v Ceské republice zacalo nabyvat
velkych rozmérl na zacatku devadesatych let minulého
stoleti v souvislosti s nebyvalym rozvojem stankového
prodeje. Ceska obchodni inspekce (dale jen COIl) zacala
pUsobit na poli potirdni porusovani prav dusevniho vlast-
nictvi v roce 1994, kdy byla pozadana Policii CR o pomoc
pFi jejich akcich v této oblasti. Provéadéla pro Policii CR
kontrolni nakupy a jeji kontrolni protokol byl jednim
z podkladl pro zahdjeni trestniho fizeni. Neméla v tu
dobu kompetence k zajistovani pirdtského zbozi a i usta-
noveni zdkona o ochrané spotiebitele ke klamani spo-
tiebitele nebylo konkrétni. Az novely zakona o Ceské
obchodni inspekci a zdkona o ochrané spotrebitele z ni,
v roce 2000, vytvorily kontrolni organ, ktery mohl samo-
statné potirani porusovani prav provadét vefejnopravni
cestou.

2.1. Predpisy upravujici proces kontroly

Cinnost Ceské obchodni inspekce pfi potirani poruso-
vani prav dusevniho vlastnictvi je ovlivnéna skute¢nosti,
Ze proces kontroly musi byt v souladu s nékolika obecné
platnymi predpisy:
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e Zakon ¢. 64/1986 Sb. o Ceské obchodni inspekci
v platném znéni

e Zakon ¢. 634/1992 Sb. o ochrané spotrebitele
v platném znéni

e Zakon ¢. 552/1991 Sb. o statni kontrole

e Zakon ¢. 500/2004 Sb. o spravnim fizeni
(spravni rad) v platném znéni

2.1.1. Zakon o Ceské obchodni inspekci

Zakon ¢.64/1986. Sb. o Ceské obchodni inspekci v plat-
ném znéni je pro COl kompeten¢nim zakonem. Probe-
reme si ho podrobnéji, protoze je dobré védét, v jakych
legislativnich mantinelech se pracovnici COI pohybuiji.
Zakon upravuje:

e Organiza¢ni za¢lenéni COI v ramci statni spravy a jeji
zakladni ¢lenéni
¢ Kontrolni pravomoci:

o Ceskd obchodni inspekce kontroluje pravnické a
fyzické osoby prodavajici nebo dodavajici vyrob-
ky a zbozi na vnitini trh, poskytujici sluzby nebo
vyvijejici jinou podobnou ¢innost na vnitfnim trhu,
poskytujici spotrebitelsky Uvér nebo provozujici
trzisté (trznice) (dale jen ,kontrolované osoby”),
pokud podle zvlastnich pravnich predpist nevyko-
navd dozor jiny spravni urad, pokud tento zdkon
nestanovi jinak (proces zabirani, skladovani a likvi-
dace zbozi porusujici prava dusevniho vlastnictvi).

e Ceska obchodni inspekce kontroluje:

o dodrzovani podminek stanovenych k zabezpeceni
jakosti zboZzi nebo vyrobku véetné zdravotni neza-
vadnosti, podminek pro skladovani a dopravu a
pozadavku na osobni hygienu a hygienickou neza-
vadnost provozu,

o zda se pfi prodeji zbozi pouzivaji ovérenad méridla,
pokud ovéreni podléhaji, a zda pouzivana mérid-
la odpovidaji zvlastnim pravnim predpisiim, tech-
nickym normam, jinym technickym predpistim,
popfripadé schvalenému typu (zdkon o technickych
pozadavcich na vyrobky),

o dodrzovani dohodnutych nebo stanovenych pod-
minek a kvality poskytovanych sluzeb,

o dodrzovani ostatnich podminek stanovenych zvlast-
nimi pravnimi predpisy nebo jinymi zadvaznymi opat-
fenimi pro provozovani nebo poskytovani cinnosti
uvedenych v odstavci ,, Kontrolni pravomoci”,

o zda pfi uvadéni stanovenych vyrobkd na trh byly
podle zvlastniho pravniho predpisu (zdkon o tech-
nickych pozadavcich na vyrobky) vyrobky radné
opatieny stanovenym oznacenim, popfipadé zda k
nim byl vydan ¢i priloZzen stanoveny dokument, zda
vlastnosti stanovenych vyrobkd uvedenych na trh
odpovidaji stanovenym technickym pozadavkim a
zda v souvislosti s oznac¢enim stanoveného vyrob-
ku byly splnény i pozadavky stanovené zvlastnimi
pravnimi predpisy,

o zda nedochdzi ke klamani spotrebitele podle § 8
zakona o ochrané spotrebitele,

o zda vyrobky uvadéné na trh jsou bezpecné (zakon
0 obecné bezpecnosti vyrobkul),

o zda osoby poskytujici spotrebitelsky uvér dodrzuji
podminky stanovené zvlastnim pravnim predpi-
sem.

Ceska obchodni inspekce neprovadi kontrolu
potravin, pokrmt a tabakovych vyrobkd, s
vyjimkou kontroly poctivosti prodeje.

e Zakon uklada COl mimo jiné i zobechovat poznatky
zjisténé pri svych kontrolach a vyuzivat je pro analy-
zu negativnich jev(l na vnitfnim trhu. Ceska obchodni
inspekce:

o zjistuje u kontrolovanych osob nedostatky a jejich
pficiny,

o vyzaduje odstranéni zjisténych nedostatkl, jejich
pfi¢in a skodlivych nésledkd a ukladd, popfipadé
navrhuje opatreni k jejich odstranéni,

o zabezpecuje a provadi systematickou kontrolu
plnéni opatfeni k odstranéni zjisténych nedostatku
a jejich pficin,

o zobecnuje poznatky z vykonu kontroly a prfedchazi
vzniku nedostatkl, zejména vcasnym odhalovanim
jejich pficin, vychovnym plsobenim a zverejiiova-
nim vysledkd kontrol,

o provadi rozbory nebo zajistuje provedeni rozboru
k ovéreni jakosti a bezpecnosti vyrobkd nebo zbozi
nebo pro ucely kontroly, zda nedochazi ke klamani
spotrebitele, s vyjimkou potravin, pokrmu a taba-
kovych vyrobkU; provedeni téchto rozbort zajistu-
je u pfrislusnych organd nebo osob; na naklady
kontrolovanych osob provadi rozbory nebo jejich
provedeni pozaduje jen tehdy, byla-li rozborem
zjisténa neodpovidajici jakost a bezpecnost vyrob-
kd nebo zbozi nebo jestlize bylo prokazano klama-
ni spotrebitele,

o uklada sank¢ni a jind opatreni podle tohoto zako-
na nebo podle zvlastniho pravniho predpisu.

e Pracovnici Ceské obchodni inspekce povéfeni plnénim
jejich kontrolnich ukolt (déle jen ,inspektofi”) jsou pfi
kontrole opravnéni:

o vstupovat pfi vykonu kontroly do provozoven, ve
kterych jsou vykonavany kontrolované cinnosti.
Za skodu pritom zpusobenou odpovida stat; této
odpovédnosti se nemUze zprostit,

o ovéfovat totoznost fyzickych osob, jsou-li kontro-
lovanymi osobami, a téz totoznost fyzickych osob,
které pfi kontrole zastupuji kontrolované osoby, a
opravnéni téchto osob k zastupovani,

o pozadovat od kontrolovanych osob potiebné
doklady, udaje a pisemna nebo Ustni vysvétleni,

o odebirat za nahradu od kontrolovanych osob
potiebné vzorky vyrobkd nebo zbozi k posouzeni
jakosti a bezpecnosti téchto vyrobkl nebo zbozi,
nejde-li o vzorky potravin, pokrm0 a tabakovych
vyrobku, nebo k posouzeni, zda nedochazi ke kla-
mani spotfebitele. Za odebrané vzorky vyrobkl
nebo zboZi se kontrolované osobé poskytne nahra-
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da ve vysi ceny, za kterou se vyrobek nebo zbozi
v okamziku odebrani vzorku nabizi. Nahrada se
neposkytne, jestlize se ji kontrolovana osoba vzda.
Narok na nahradu nevznikd, pokud jde o vyrobek
nebo zbozi, které nespliiuje pozadavky stanovené
zvlastnimi predpisy,

o pozadovat od kontrolovanych osob, popfipadé
organu, které tyto osoby fidi, aby ve stanovené
Ihaté odstranily zjisténé nedostatky, jejich priciny
a Skodlivé nésledky nebo aby k jejich odstranéni
neprodlené provedly nezbytna opatreni a podaly o
nich a o jejich vysledcich ve stanovené Ihité zpravu
Ceské obchodni inspekci,

o vstupovat do objektl vyrobce, dovozce nebo distri-
butora a vyzadovat predloZeni prislusné dokumen-
tace a poskytnuti pravdivych informaci. Vyrobce,
dovozce nebo distributor mize byt inspektorem
vyzvan, aby mu zajistil a predloZil odborna vyjad-
feni autorizované osoby k pfedmétu dozoru, nebo
si k dozoru mUze inspektor autorizovanou osobu
za Uhradu pfizvat.

e Mi&enlivost pracovnik COI pti plnéni ukol(

e Zékon stanovi, na zakladé jakého podnétu je COI
opravnéna provadét kontrolu porusovani nékterych
prav dusevniho vlastnictvi, zptsob ziskani dokumenta-
ce k posouzeni pravosti zboZzi a povinnost o vysledcich
kontrol informovat toho kdo podnét podal:

o Inspektofi Ceské obchodni inspekce jsou opravnéni:

e provadét kontrolu, zda nedochazi ke klama-
ni spotrebitele, na zakladé vlastniho podnétu
nebo podnétu jiného statniho organu, dale
na zakladé podnétu spotrebitele, nebo jiné
osoby, kterd prokdze pravni zadjem ve véci;
podat podnét ke kontrole mlze téz majitel
nebo spolumajitel patentu, majitel autor-
ského osvédceni, majitel ochranné znamky,
majitel autorského prdva nebo jiného prava
chranéného autorskym zdkonem nebo maji-
tel prava k zapsanému pramyslovému vzoru
nebo uzitnému vzoru nebo jeho zastupce
(dale jen , majitel prava dusevniho vlastnic-
tvi”),

e vyzvat majitele prava dusevniho vlastnictvi k
predloZeni dokumentace potrebné k posou-
zeni, zda nedochazi ke klamani spotrebitele.

o Ceskd obchodni inspekce informuje toho, kdo
podal podnét, o zjisténém klamani spotrebitele
nebo o zjisténych nedostatcich a jejich pric¢inach.

e Dulezitym opravnénim COI je moznost pfizvat ke kon-
trole odborné zpUsobilé osoby. Tato moznost je boha-
té vyuzivana pfi kontroldch zamérenych na potirani
porusovani prav dusevniho vlastnictvi:

o Ceskd obchodni inspekce je opravnéna pfizvat k
Ucasti na kontrole osoby odborné zpusobilé podle
zvlastnich pravnich predpisd, je-li to oddvodnéno
povahou kontrolni ¢innosti. Tyto osoby maji pra-
va a povinnosti inspektorl podle tohoto zakona
v rozsahu povéreni daného jim Ceskou obchodni



inspekci. Odborné zpusobilé osoby nemohou byt
povéreny ukladat opatreni a sankce podle tohoto
nebo jinych zakond.

e Povinnosti kontrolovanych osob:
o Kontrolované osoby jsou povinny umoznit inspek-

tordm a odborné zpusobilym osobam prizvanym
k ucasti na kontrole plnit jejich ukoly souvisejici s
vykonem kontroly.

Kontrolované osoby jsou povinny ve stanovené
IhGté odstranit zjisténé nedostatky, jejich prici-
ny a skodlivé nasledky nebo provést neodkladné
nezbytnd opatreni k jejich odstranéni a podat o
nich a o jejich vysledcich ve stanovené |hGté zpravu
Ceské obchodni inspekci.

e Opatreni, ktera maze inspektor a reditel inspektoratu
ucinit na zakladé provedené kontroly.

¢ Opatreni, ktera uéini COI pfi klamani spotfebitele for-
mou porusovani prav dusevniho vlastnictvi:
o Inspektor je povinen pfi prokdzaném zjisténi nabid-

ky, prodeje nebo skladovéani vyrobkl nebo zbozi,
které neodpovidaji zvlastnim pravnim predpisiim
(klamani spotiebitele formou porusovani prav
dusevniho vlastnictvi, ulozit zajisténi téchto vyrob-
kd nebo zbozi. Inspektor Ustné ozndmi opatieni o
zajisténi vyrobkl nebo zbozi kontrolované osobé
nebo osobé zucastnéné pri kontrole a neprodlené
vyhotovi uredni zdznam, ve kterém bude uveden
i davod zajisténi, popis zajisténych vyrobkl nebo
zbozi a jejich mnozstvi. Inspektor preda kopii ured-
niho zdznamu kontrolované osobé.

Ceska obchodni inspekce je opravnéna uskladnit
zajisténé vyrobky nebo zbozi, které neodpovidaji
zvlastnim pravnim predpisim podle predchoziho
odstavce, mimo dosah kontrolované osoby. Kont-
rolovana osoba je povinna zajisténé vyrobky nebo
zboZi inspektorovi vydat. Odmita-li vydani, budou
tyto vyrobky nebo zbozi kontrolované osobé odna-
ty. O vydani nebo odnéti sepise inspektor uredni
zdznam. Naklady na skladovani hradi kontrolova-
na osoba, u které bylo nabizeni, prodej nebo skla-
dovani takovychto vyrobkd nebo zboZi zjisténo.
Kontrolovana osoba neni povinna uhradit nakla-
dy na uskladnéné vyrobky, jestlize se prokaze, Ze
vyrobky nebo zboZi zvlastnim pravnim predpisim
odpovidaji.

Proti uloZenému opatrfeni o zajisténi vyrobkud
nebo zboZzi, které neodpovidaji zvlastnim pravnim
predpisiim, muze kontrolovana osoba podat do
3 pracovnich dnd ode dne sezndmeni s ulozenym
opatfenim pisemné ndmitky mistné pfislusnému
inspektordtu. Namitky nemaji odkladny ucinek.
Reditel inspektoratu rozhodne o namitkach bez
zbytecnych pritahu. Jeho rozhodnuti je konecné.

zano, ze se nejedna o takovéto vyrobky nebo zbozi.
Zruseni opatreni o zajisténi vyrobkl nebo zbozi, o
kterych se prokaze, ze odpovidaji zvlastnim prav-
nim predpistim, provede pisemné reditel inspek-
tordtu. Pisemnost se doruci kontrolované osobé.
Pokud bylo zruseno opatreni o zajisténi, musi byt
kontrolované osobé zajisténé vyrobky nebo zbozi
bez zbytecnych prdtahd vraceny v neporuseném
stavu, s vyjimkou vyrobkl nebo zboZi pouzitych
pro posouzeni. O vraceni sepiSe inspektor pisemny
zdznam.

Reditel inspektoratu uloZi rozhodnutim kromé
pokuty i propadnuti nebo zabrani vyrobkd nebo
zbozi, které neodpovidaji zvlastnim pravnim pred-
pisim. Vlastnikem propadnutych nebo zabranych
vyrobkl nebo zboZi se stava stat.

Reditel inspektoratu ur¢i, Ze zabrané nebo pro-
padnuté vyrobky nebo zboZi budou znic¢eny, ane-
bo jsou-li vyuzitelné pro humanitarni ucely, mdze
feditel inspektordtu urcit, Ze budou poskytnuty
k témto ucelim, a to bezplatné. Humanitarnimi
ucely se rozumi ¢innosti provadéné s cilem zajistit
zakladni potreby obyvatelstva, které se ocitlo v tizi-
vé zZivotni situaci nebo bylo postizeno mimoradnou
udalosti, kdy je opodstatnéno vyuziti mimoradnych
materidlnich zdroju.

Je-li rozhodnuti podle odstavce 5 pravomocné a
urcil-li feditel inspektoratu, ze zabrané nebo pro-
padnuté vyrobky nebo zbozi budou zniceny, zni-
ceni se provede ufedné pod dohledem triclenné
komise jmenované reditelem inspektoratu. O zni-
ceni sepise komise protokol, ktery podepisi vsichni
tfi ¢lenové komise. Zniceni se provede na naklad
kontrolované osoby, kterd tyto vyrobky nebo zbozi
nabizela, prodavala nebo skladovala.

Vyrobky nebo zbozi propadnuté nebo zabrané
na zadkladé rozhodnuti, které nabylo pravni moci,
mohou byt poskytnuty k humanitarnim ucelim za
podminek stanovenych timto zakonem pouze pre-
jimajicim organizacim, jimizZ mohou byt:

e organizacni slozky a prispévkové organizace
statu nebo Uzemnich samospravnych celkd,
zfizené za ucelem poskytovani socidlni péce
nebo pusobicich v oblasti zdravotnictvi nebo
skolstvi, nebo

e jiné pravnické osoby, pokud splriuji nasleduji-
ci podminky:

e nebyly zfizeny za Ucelem podnikani,

e predmétem jejich cinnosti je pouze
¢innost v oblasti socidlni péce nebo
puUsobicich v oblasti zdravotnictvi nebo
skolstvi,

¢ poskytuji humanitarni pomoc nejméné

o Pro humanitarni ucely mohou byt poskytnuty

vyrobky nebo zbozi, které nejsou zdravotné zavad-
né, jsou bezpecné a ze kterych byly prejimajici
organizaci beze zbytku odstranény a zniceny prvky
porusujici prava dusevniho vlastnictvi. Kazdy vyro-
bek nebo zboZi musi byt neodstranitelnou barvou
oznafen napisem ,humanita” tak, aby nebyla
snizovana dustojnost fyzickych osob, které budou
tyto vyrobky uzivat.
O poskytnuti vyrobku nebo zboZzi k humanitarnim
ucelim uzavre Ceska obchodni inspekce a prejima-
jici organizace pisemnou smlouvu, kterd musi kro-
mé obvyklych podstatnych ndlezitosti obsahovat
vzdy druh a mnozstvi poskytnutych vyrobkd nebo
zbozi a dale ustanoveni o smluvni pokuté pro pfri-
pad poruseni zavazku o poskytnuti vyrobku nebo
zbozi vyhradné pro humanitarni ucely a konkrétni
ucel, k jakému je prejimajici organizace pouzije;
zménou smlouvy Ize tento ucel zménit, pfi zacho-
vani souladu s timto zakonem. Vyrobky nebo zbozi
budou poskytovény prejimajicim organizacim pod-
le poradi doslych zadosti a s pfihlédnutim k ucel-
nosti vyuziti nebo naléhavosti potieb. Odstranéni
prvkd porusujicich prava dusevniho vlastnictvi,
jejich zniceni a pfrislusné oznaceni podle odstavce
9 provede nebo zajisti na své naklady prejimaji-
ci organizace. O provedenych uUpravach a zniceni
sepiSe protokol tficlennd komise jmenovana redi-
telem inspektoratu, jejimiz ¢cleny mohou byt maji-
telé prava dusevniho vlastnictvi nebo jejich zastup-
ci. Protokol podepisi vSichni tfi ¢lenové komise.
Prejimajici organizace po prevzeti vyrobku nebo
zbozi je povinna:
e neprodlené odstranit a znicit prvky porusuji-
ci prava dusevniho vlastnictvi,
e pouzit vyrobky nebo zbozi pouze k humani-
tarnim Gcelim na uzemi Ceské republiky, a
e prijmout opatrenik zabranéni zneuziti vyrob-
kl nebo zbozi a jejich opétovnému uvedeni
do obchodniho styku.
Ceska obchodni inspekce kontroluje u pFejimajici
organizace plnéni povinnosti stanovenych timto
zdkonem a povinnosti, k nimz se prejimajici orga-
nizace smluvné zavazala.
Pfejimajici organizace po dobu 3 let od okamziku
poskytnuti vyrobkl nebo zboZzi eviduje a archivu-
je pro ucely kontroly, provadéné Ceskou obchod-
ni inspekci, doklady o pfijmu vyrobk( nebo zbozi
a o odstranéni a zniceni prvka porusujicich prava
dusevniho vlastnictvi a jak s nimi bylo prokazatel-
né nalozeno. Timto ustanovenim nejsou dotcena
ustanoveni zvlastnich pravnich predpisd upravujici
evidenci a archivaci stanovenych dokladu.

dugevniho vlastnictvi je dulezité, 2e ma COIl sankéni
nastroje vaci kontrolované osobé, ktera mari kontrolu.
Pod hrozbou sankce je i tzv. humanitarni organizace,
ktera si nesplni povinnosti stanovené timto zakonem:

(o}

Reditel inspektoratu ulozi pfejimajici tzv. huma-
nitarni organizaci, kterd porusila povinnosti dané
timto zdkonem pokutu az do vyse 1 000 000 K¢.
NespIni kontrolovand osoba opatfeni ulozena
podle tohoto zdkona, pokutu az do vyse 1 000 000
K¢. Za opakované poruseni povinnosti v pribéhu
jednoho roku ode dne posledni kontroly Ize ulozit
pokutu az do vyse 2 000 000 K¢.

Reditel inspektoratu miize ulozit kontrolované
fyzické osobé, kterd mafi, narusuje nebo jinak
ztézuje vykon kontroly, poradkovou pokutu az do
vySe 50 000 K¢s, a to i opétovné.

Rizeni o ulozeni pokuty lze zahdjit do jednoho
roku ode dne, kdy se feditel inspektoratu o poru-
seni povinnosti podle odstavct 1 az 4 dovédél,
nejpozdéji viak do 2 let ode dne, kdy k poruseni
povinnosti doslo. Pokutu nelze uloZit, uplynuly-li
od poruseni 3 roky.

Pokutu nebo poradkovou pokutu nelze ulozit
tomu, kdo byl za totéz jednani postizen podle
jinych pravnich predpisu.

¢ Finan¢ni sankce za klamani spotiebitele formou poru-
$ovani prav dusevniho vlastnictvi uklada COIl podle
zakona na ochranu spotrebitele.

e Spolupraci COl:

o

o

Se spravnimi Urady a organy Uzemni samospravy
v oblasti prenesené pulsobnosti, jakoz i s jinymi
statnimi organy a institucemi, jejichz spoluprace je
nezbytnd pro vykon kontroly,

s obcanskymi sdruzenimi, zfizenymi podle zdkona
o sdruzovani obc¢and, za ucelem zvysovani ochrany
a bezpecnosti spotrebitele, zlepSovani informo-
vanosti a prekonani nezddouciho chovani spotre-
biteld a podnikatelskych subjektd, pusobicich na
vnitfnim trhu a vytvareni pfiznivého prostredi pro
prodej vyrobkd, zbozi a poskytovani sluzeb,

s profesnimi stavovskymi sdruzenimi, pokud budou
zfizena zvlastnim zakonem.

e Spolupraci COI s ob¢any:

o

pfi své ¢innosti vyuziva stiznosti, oznameni a pod-
nétld obcanuy,

zajistuje pro obcany poradensko-informacni ¢in-
nost.

¢ Informacni toky a povinnosti:

o

Spravni Ufady a orgdny izemni samospravy v oblas-
ti pfenesené pUsobnosti, jakoz i jiné statni organy a
instituce, jejichZ spoluprace je nezbytna pro vykon
kontroly poskytuji Ceské obchodni inspekci pod-
klady, udaje a vysvétleni nezbytné pro jeji kontrol-

Pisemné rozhodnuti o ndmitkach se doruci kontro- 2 roky, a e Opravnéni inspektora, jestlize zjisti poruseni predpi-

lované osobé. e dolozi, Ze nemaji danové nedoplatky sU, které mohou mit za nasledek ohrozeni Zivota nebo
o Zajisténi vyrobkl nebo zbozi, které neodpovidaji nebo nedoplatky na platbach pojistné- zdravi spotrebiteld.

zvlastnim pravnim predpisiim, trva do doby, nez ho na socidlni zabezpeceni a prispév- ¢ Finan¢ni sankce, které mize COI ulozit kontrolované sluzby a veterinarni péce také potfebnou odbor-

bude pravomocné rozhodnuto o jejich propadnuti ku na statni politiku zaméstnanosti, a osobé za poruseni povinnosti, které ze zakona vyply- nou pomoc.

nebo zabrani, pfipadné do doby, kdy bude proka- neni-li proti nim vedeno soudni fizeni. vaji. Pro ucely kontrol zamérenych na porusovani prav o Zjisti-li Ceska obchodni inspekce pFi kontrole sku-

ni ¢innost. VyZaduje-li to povaha véci, zejména pfi
zjistovani pricin nedostatkl, poskytuji ji kontrolni
organy a organy statniho zkusebnictvi, hygienické
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tecnosti, na jejichz zakladé je tieba ucinit opatreni,
jez jsou v pravomoci jinych orgdnt, oznami je tém-
to organdim.

o Ceska obchodni inspekce oznamuje zjisténi zavaz-
ného poruseni podminek stanovenych pro vykon
¢innosti kontrolovanych osob bez zbyte¢ného
odkladu pfislusnému Zivnostenskému uradu.

2.1.2. Zakon o ochrané spotrebitele

Tento zakon stanovi nékteré podminky podnikani
vyznamné pro ochranu spotrebitele, ukoly verejné spra-
vy v oblasti ochrany spotrebitele a opravnéni spotrebi-
teld, sdruzeni spotrebiteld nebo jinych pravnickych osob
zalozenych k ochrané spotrebitele.Zdkon se vztahuje na
prodej vyrobkl a poskytovani sluzeb v pfipadech, kdy k
plnéni dochazi na uzemi Ceské republiky. Na ostatni pfi-
pady se vztahuje tehdy, souvisi-li pInéni s podnikatelskou
¢innosti provozovanou na tzemi Ceské republiky.

Pro ucely potirdni porusovani prav dusevniho vlastnic-
tvi jsou pro COI dilezita tato ustanoveni:
¢ VVymezeni nékterych pojma:

o vyrobkem nebo zbozim porusujicim nékterd prava

dusevniho vlastnictvi se rozumi:

e padélek, jimz je vyrobek nebo zbozi, véetné
jeho obalu, na némz je bez souhlasu majitele
ochranné znamky umisténo oznaceni stejné
nebo zaménitelné s ochrannou zndmkou,
porusujici prava majitele ochranné znamky
podle zvlastniho pravniho predpisu, 4b) dale
veskeré véci nesouci takové oznaceni (znac-
ky, loga, etikety, nalepky, prospekty, ndvody
k pouziti, doklady o zaruce apod.), a to i teh-
dy, jsou-li uvadény samostatné, a samostatné
obaly, na nichz je umisténo takové oznaceni,

e nedovolenda napodobenina, jiz je vyrobek
nebo zboZi, které je rozmnozeninou nebo
zahrnuje rozmnozeninu vyrobenou bez
souhlasu majitele autorskych nebo pribuz-
nych prav nebo bez souhlasu majitele prav
k prdmyslovému vzoru, jestlize pofizeni
rozmnozeniny poruduje tato prdva podle
zvlastnich pravnich predpisu,

e vyrobek nebo zboZi, porusujici prava majite-
le patentu nebo uzitného vzoru nebo prava
majitele dodatkového ochranného osvédceni
pro léciva a pro pfipravky na ochranu rostlin
podle zvlastniho pravniho predpisu,

e vyrobek nebo zboZzi, porusujici prava toho,
jemuz svéd¢i ochrana zapsaného oznaceni
plvodu nebo zemépisného oznaceni.

e Zakon zakazuje nabidku, prodej a vyvoz vyrobkd nebo
zbozi urcenych pro humanitarni ucely.Nikdo nesmi
nabizet za ucelem prodeje, prodavat a vyvazet vyrob-
ky nebo zbozi, které byly ur¢eny pro humanitarni ucely
a oznaceny napisem ,humanita”.

e Zakaz klamani spotrebitele:

o Nikdo nesmi klamat spotrebitele, zejména uvadét

nepravdivé, nedoloZené, neuplné, nepresné, nejas-
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né, dvojsmysiné nebo prehnané udaje anebo zaml-
Cet udaje o skutecnych vlastnostech vyrobkd nebo
sluzeb ¢i urovni ndkupnich podminek.

o Za klamani spotrebitele se povazuje také nabidka
nebo prodej vyrobkl nebo zboZi porusujicich nék-
terd prava dusevniho vlastnictvi, jakoz i skladova-
ni téchto vyrobkl nebo zbozZi za ucelem nabidky
nebo prodeje.

o Odpovédnosti za klamani spotrebitele se nelze
zprostit poukazem na skutec¢nost, ze potrebné
nebo spravné udaje neposkytl vyrobce, dovozce
nebo dodavatel.

o Skladovanim vyrobkd nebo zbozZi porusujicich
prava k duSevnimu vlastnictvi se pro ucely tohoto
zékona rozumi jejich umisténi ve skladovych pro-
storach, dopravnich prostredcich, kancelafrich nebo
jinych nebytovych prostorach a v prodejnich mis-
tech vcéetné stankového prodeje.

e Zakon dale stanovi prava a povinnosti majitele prav
dugevniho vlastnictvi vagi COL:

o Majitel nebo spolumajitel patentu, majitel autor-
ského osvédceni, majitel ochranné zndmky, majitel
autorského prdva nebo jiného prava chrdnéného
autorskym zakonem nebo majitel prava k zapsa-
nému primyslovému vzoru nebo uzitnému vzoru
nebo jeho zastupce (déle jen ,, majitel prava dusev-
niho vlastnictvi”) je povinen na vyzvani predlozit
dozorovému organu dokumentaci potfebnou k
provedeni posouzeni vyrobkl nebo zbozi, a to ve
Ihaté do 15 pracovnich dnl ode dne vyrozuméni.
Odpovida za to, Ze predana dokumentace je prav-
divd, presna, uplnd a platna. Je povinen dozoro-
vému organu neprodlené oznamit veskeré zmény,
které mohou mit vliv na spravnost posuzovani
vyrobkd nebo zbozi. Pokud dozorovy orgdn ma
pochybnosti o oprdvnénosti nebo vécné spravnosti
predloZzené dokumentace, pisemné vyrozumi maji-
tele prava dusevniho vlastnictvi o této skutecnosti.
Majitel prava dusevniho vlastnictvi poda ve [hdté
15 dnl od doruceni takového vyrozuméni pisemné
stanovisko ke zjisténym vadam dokumentace.

o Vykonavé-li dozorovy organ kontrolu na podnét
majitele prava dusevniho vlastnictvi nebo jiné oso-
by, ktera prokazala pravni zdjem ve véci, jsou tyto
osoby povinny slozit pfiméfenou jistotu (déle jen
Jjistota”) za ucelem uhrady nékladG dozorového
organu v pripadech, kdy kontrolou nebude pro-
vedouci dozorového orgdnu. Zakladem pro vypo-
cet vyse jistoty jsou pramérné naklady na vykon
kontrolni ¢innosti za jednoho kontrolniho pracov-
nika a den podle skutec¢nosti predchazejiciho roku.
Jistotu je majitel prava dusevniho vlastnictvi nebo
osoba, ktera prokazala pravni zajem ve véci, povi-
nen sloZit na ucet dozorového organu do 15 dnu
od podani podnétu. Nebude-li jistota ve stanove-
ném terminu sloZzena, nemd dozorovy organ povin-
nost podnét prosetrit.

o Prokaze-li se kontrolou opravnénost podnétu, je

dozorovy organ povinen poukazat zpét slozenou
jistotu do 10 dnd od ukonceni kontroly. Nebude-li
prokdzana opravnénost podnétu, dozorovy organ
zuctuje skutecné vynalozené naklady na provede-
nou kontrolu. V pripadé, ze bude c¢astka skutecné
vynalozenych nakladd dozoru nizsi nez vyse jistoty,
je dozorovy organ povinen majiteli prava dusevni-
ho vlastnictvi nebo osobé, ktera prokazala pravni
zdjem ve véci, poukdzat zpét do 10 dnu zjistény
rozdil. V pfipadé, Ze skutecné vynalozené naklady
budou vyssi nez slozend jistota, je majitel prava
dusevniho vlastnictvi nebo osoba, kterd prokaza-
la pravni zdjem ve véci, povinen uhradit rozdil do
vyse skutecné vynaloZenych ndkladl do 10 dnl
ode dne doruceni vyrozuméni.

o V pripadé, kdy majitel prava dusevniho vlastnictvi
pfedd dozorovému organu nepravdivou, nepres-
nou, neuplnou nebo neplatnou dokumentaci a
vznikne-li na zakladé téchto podkladd rozhodnu-
tim dozorového organu kontrolované osobé 3ko-
da, odpovidé za tuto skodu majitel prava dusevni-
ho vlastnictvi.

e Zakon stanovi proddvajicimu a provozovateli trzisté
dalsi obecné povinnosti dtlezité i pro kontrolu v oblas-
ti potirdni porusovani prav dusevniho vlastnictvi:

o Prodavajici je povinen oznacit provozovnu zpuso-
bem stanovenym zdkonem o Zivnostenském pod-
nikani.

o Prodavajici je povinen pfi ukonceni ¢innosti v pro-
vozovné informovat Zivnostensky urad o tom, kde
Ize vyporadat pripadné zavazky.

o Provozovatel trzisté (trznice), vcetné obce prona-
jimajici ¢ast verejného prostranstvi k pfilezitostné-
mu stankovému prodeji, jsou povinni vést evidenci
proddvajicich, ktera musi obsahovat udaje v roz-
sahu uvedeném ve zvlastnim prdvnim predpise, a
predlozit ji na Zaddost dozorovému organu. Eviden-
ci je povinen uchovavat po dobu jednoho roku ode
dne provedeni eviden¢niho zaznamu.

e Zakon stanovi dozor nad ochranou spotrebitele. Sta-
novi mimo jing, ze COI provadi dozor nad klamanim
spotiebitele formou porusovani nékterych prav dusev-
niho vlastnictvi s vyjimkou jde-li o potraviny a tabdko-
vé vyrobky.

e Stanovi i postup pfi zjisténi vyrobkd nebo zboZzi pod
celnim dohledem.Inspektor Ceské obchodni inspekce
nebo Ceské zem&délské a potravinaiské inspekce, kte-
ry proved| dozor na trhu podle tohoto zadkona a zjistil
vyrobky nebo zbozi, které naplfiuji znaky klamani spo-
tfebitele formou porusovani prav dusevniho vlastnic-
tvi, a bylo-li prokazano, ze se jednd o vyrobky nebo
zbozi pod celnim dohledem, je opravnén takovéto
vyrobky nebo zbozi zajistit. Zjisténi a zajisténé vyrob-
ky nebo zbozi postoupi prislusnému celnimu organu k
provedeni celniho a dalsiho fizeni.

¢ Dozor nad klamanim spotrebitele formou porusovani
prav dusevniho vlastnictvi provadéji téz:

o Statnizemédélskd a potravinarska inspekce v oblas-
ti potravin a tabdkovych vyrobkd nebo zbozi.
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o Zivnostenské ufady. Ty viak nemaji kompetence
k zajistovani, skladovani a nasledné likvidaci vyrob-
kd nebo zbozi, které porusuje nékterd pava dusev-
niho vlastnictvi. Proto jejich kontroly v této oblasti
vyzaduji soucinnost s organy, které tyto kompeten-
ce maji.

o Celni organy. Zakon stanovi celou proceduru kont-
roly celnich organa.

e Zakon déle, mimo jiné, stanovi pokuty za klamani spo-
tfebitele formou porusovani nékterych prav dusevniho
vlastnictvi. Za poruseni stanovenych povinnosti ulozi
organy pokutu az do vyse 50 000 000 K¢; pfi stanoveni
vyse pokuty se pfihlizi k povaze protipravniho jednani
a k rozsahu jeho nasledka.

e Zakon dale stanovi, ze pokutu do 5.000,- K¢ ulozit
v blokovém fizeni. Pro ucely potirani porusovani nék-
terych prav dusevniho vlastnictvi je ulozeni blokové
pokuty nepouzitelné, protoze celd procedura zabrani
¢i propadnuti vyrobkd nebo zbozi porusujici prava je
v rezimu spravniho fizeni.

2.2. Predpisy upravujici jednotliva prava
dusevniho vlastnictvi

Pro ¢innost Ceské obchodni inspekce v oblasti dusev-
niho vlastnictvi je dulezitd znalost predpisu, které upra-
vuji jednotlivad prava dusevniho vlastnictvi. Jen pfi jejich
znalosti mohou urcit, které listinné a ostatni dikazy
potrebuji ziskat pfi pfipravé a provadéni kontroly a kdy
je mohou ziskat bez zbytecného obtézovani dalsich orga-
nU statni spravy.

Na otazky typu: Pozivd ochranna zndmka ochrany na
uzemi Ceské republiky a pro¢? Kdo ve vlastnikem pra-
va? Pro které vyrobky nebo sluzby je ochrannd znamka
zapsdna? Nejednd se o vSeobecné znamou ochrannou
znamku?... si musi umét pracovnici COl odpovédét, aby
si byli jisti, Ze kontrola bude provedend v souladu s plat-
nym pravem CR.

Samoziejmé takové znalosti nemusi mit vsichni pra-
covnici, ktefi provadéji kontroly v dané oblasti, ale ti,
kdo kontroly pfipravuji a organizuji. Pro nase ucely jim
budeme rikat ,experti”.

Podle zadkladnich pojma zdkona o ochrané spotrebi-
tele dozoruje COI porusovani nékterych prav dusevniho
vlastnictvi, které jsou upraveny témito zakony:

e Zdkon ¢. 441/2003 Sb. o ochrannych zndmkach a o
zméné zakona ¢. 6/2002 Sb. o soudech, soudcich, pfi-
sedicich a statni spravé soudd a o zméné nékterych
dal3ich zakon(, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen
zakon o ochrannych znamkach).

e Zakon ¢. 121/2000 Sb. o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s prdvem autorskym a o zméné nékterych
zakond, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen autor-
sky zakon).

e Zakon ¢.527/1990 Sb. o vynalezech a zlepsovacich navr-
zich, ve znéni pozdéjsich predpisu.

e Zakon ¢. 207/2000 Sb. o ochrané prumyslovych vzoru a
0 zméné zakona ¢. 527/1990 Sb. o vynalezech, primys-
lovych vzorech a zlepSovacich ndvrzich, ve znéni poz-



déjsich predpist (dale jen zékon o ochrané priimyslo-
vych vzoru)

e Zakon ¢. 478/1992 Sb. o uzitnych vzorech, ve znéni
pozdéjsich predpisu.

e Zakon ¢. 452/2001 Sb. o ochrané oznaceni plvodu a
zemépisnych oznaceni a 0 zméné zdkona o ochrané spo-
trebitele, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen zdkon o
ochrané oznaceni plvodu a zemépisnych oznaceni).

Nyni si probereme minimum z téchto predpisu, které
by COl, nebo jeji experti, méla znat pro bezproblémo-
vé feseni jednotlivych pripadd potirani porusovani prav
dusevniho vlastnictvi.

2.2.1. Zakon o ochrannych znamkach

e Oznaceni, ktera mohou tvofit ochrannou znamku.
Ochrannou znamkou muze byt za podminek stano-
venych timto zakonem jakékoliv oznaceni schopné
grafického znazornéni, zejména slova, véetné osob-
nich jmen, barvy, kresby, pismena, <islice, tvar vyrobku
nebo jeho obal, pokud je toto oznaceni zplsobilé odli-
Sit vyrobky nebo sluzby jedné osoby od vyrobkl nebo
sluzeb jiné osoby.

¢ Na tzemi Ceské republiky pozZivaji ochrany ochranné
znamky, které jsou:

o zapsany v rejstiiku ochrannych znamek (déle jen
Jrejstiik”) vedeném Ufadem priimyslového vlast-
nictvi (dale jen ,Ufad") (dale jen ,narodni ochran-
né zndmky"),

o s ucinky pro Ceskou republiku zapsany v rejstfiku
vedeném Mezinarodnim urfadem dusevniho vlast-
nictvi na zakladé mezinarodni pfihlasky ve smyslu
Madridské dohody o mezindrodnim zapisu tovar-
nich nebo obchodnich zndmek nebo Protokolu
k Madridské dohodé 1) (dale jen ,mezinarodni
ochranné znamky"),

o zapsany v rejstfiku vedeném Ufadem pro harmo-
nizaci ve vnitinim trhu (znamky a vzory) podle
nafizeni Rady Evropskych spolecenstvi o ochranné
zndmce Spolecenstvi 2) (dale jen ,nafizeni Rady”)
(dale jen ,,ochranné znadmky Spolecenstvi”),

o na uzemi Ceské republiky vieobecné znamé (dale
jen ,vSeobecné znamé znamky") ve smyslu ¢lanku
6bis Parizské umluvy na ochranu primyslového
vlastnictvi (ddle jen ,Parizskd umluva”) 3) a ¢lanku
16 Dohody o obchodnich aspektech prav dusevni-
ho vlastnictvi .

¢ Prava z ochranné znamky:

o Vlastnik ochranné znamky ma vylu¢né pravo uzivat
ochrannou zndmku ve spojeni s vyrobky nebo sluzba-
mi, pro néz je chranéna. Své pravo prokazuje vlastnik
zapsané ochranné znamky vypisem z rejsttiku, popripa-
dé osvédcenim o zapisu. Vlastnik ochranné znamky je
opravnén pouzivat spolu s ochrannou znamkou znacku
(R).

o Nestanovi-li tento zdkon jinak (§ 70 a 17), nikdo
nesmi v obchodnim styku bez souhlasu vlastnika
ochranné znamky uzivat:
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e oznaceni shodné s ochrannou znamkou pro
vyrobky nebo sluzby, které jsou shodné s
témi, pro které je ochranna znamka zapsana,

e oznaceni, u néhoz z dlvodu jeho shodnos-
ti nebo podobnosti s ochrannou znamkou
a shodnosti nebo podobnosti vyrobkd nebo
sluzeb oznacenych ochrannou znamkou a
oznacenim existuje pravdépodobnost zdmé-
ny na strané verejnosti, véetné pravdépodob-
nosti asociace mezi oznac¢enim a ochrannou
znadmkou,

e oznaceni shodné s ochrannou znamkou nebo
ji podobné pro vyrobky nebo sluzby, které sice
nejsou podobné tém, pro které je ochranna
znamka zapsana, aviak jde o ochrannou znam-
ku, kterd ma dobré jméno v Ceské republice,
a jeho uzivani by nepoctivé tézilo z rozliSovaci
zpUsobilosti nebo dobrého jména ochranné
znamky nebo jim bylo na Ujmu.

e Za uzivani v obchodnim styku povazuje
zejména:

e umistovani oznaceni na vyrobky nebo
jejich obaly,

¢ nabidka vyrobkd pod timto oznace-
nim, jejich uvadéni na trh nebo sklado-
vani za timto Ucelem anebo nabidka ¢i
poskytovani sluzeb pod timto oznace-
nim,

e dovoz nebo vyvoz vyrobkd pod timto
oznacenim,

e uzivani oznaceniv obchodnich listinach
a v reklamé.

e Byla-li ochrannd zndmka zapsdna na jméno
obstaravatele bez souhlasu vlastnika zndm-
ky (dale jen ,ochrannd znédmka zapsana na
jméno obstaravatele”), ma takovy vlastnik
pradvo zakazat uzivani zndmky obstaravate-
lem, ledaze by tento obstaravatel své jednani
radné odavodnil.

e Reprodukce ochrannych znamek ve slov-
nicich. Vzbuzuje-li reprodukce zapsané
ochranné znadmky publikovand ve slovniku,
encyklopedii nebo obdobném dile dojem, ze
se jedna o druhovy nazev zbozi nebo sluzeb,
ma vlastnik ochranné znédmky pravo zadat
po vydavateli nebo nakladateli, aby repro-
dukce ochranné znamky byla nejpozdéji pri
nasledujicim uverejnéni nebo vydani dila
opatfena udajem, Ze se jedna o zapsanou
ochrannou zndmku.

¢ Omezeni ucinkt ochranné znamky:
o Vlastnik ochranné zndmky neni oprdvnén zakazat

tfetim osobam uzivat v obchodnim styku:

e jejich jméno a pfijmeni, obchodni firmu nebo
nazev anebo adresu,

e Udaje tykajici se druhu, jakosti, mnozstvi,
Ucelu, hodnoty, zemépisného plvodu, doby
vyroby vyrobku nebo poskytnuti sluzby nebo
jinych jejich vlastnosti,

e oznaceni nezbytné k urceni Ucelu vyrobku
nebo sluzby, zejména u pfislusenstvi nebo
nahradnich dild, pokud uzivani je v souladu
s obchodnimi zvyklostmi, dobrymi mravy a
pravidly hospodarské soutéze.

o Vlastnik ochranné znadmky je v obchodnim styku

povinen strpét uzivani shodného ¢i podobného
oznaceni, jestlize prava k tomuto oznaceni vznikla
pred podanim prihlasky a uzivani tohoto oznaceni
je v souladu s pravem Ceské republiky.

e Vycerpani prav z ochranné znamky:
o Vlastnik ochranné zndmky neni oprdvnén zakazat

jeji uzivani na vyrobcich, které byly s touto ochran-
nou znamkou uvedeny na trh v Ceské republice
timto vlastnikem nebo s jeho souhlasem.

Vlastnik ochranné zndmky neni opravnén zakazat
jeji uzivani na vyrobcich, které byly s touto ochran-
nou znadmkou uvedeny na trh v ¢lenském staté
Evropskych spolecenstvi nebo jiném staté tvoricim
Evropsky hospodarsky prostor timto vlastnikem
nebo s jeho souhlasem.

Ustanoveni predchozich odstavci se nepouZije,
pokud vlastnik ochranné zndmky ma opravnéné
dUvody zakazat pozdéjsi obchodni vyuziti vyrobkd,
zejména pokud se stav, popfipadé povaha vyrobk
po jejich uvedeni na trh zménily nebo zhorsily.
Vlastnik starsi ochranné znamky nebo uzivatel star-
$iho oznaceni uvedeného v § 7 odst. 1 pism. g) nenf
opravnén pozadovat prohlaseni pozdéjsi shodné
¢i podobné ochranné znamky za neplatnou (§ 32),
popfipadé branit jejimu dalSimu uzivani, jestlize
strpél jeji uzivani po dobu 5 let ode dne, kdy se o
tomto uzivani dozvédél, ledaze by prihlaska pozdéj-
i ochranné znéamky nebyla podana v dobré vite.
Vlastnik pozdéjsi ochranné zndmky neni opravnén
zakazat uzivani shodné ¢i podobné starsi ochranné
zndmky nebo navrhovat jeji prohlaseni za neplat-
nou, prestoze by vlastnik stars$i ochranné znamky
jiz sva prava z ochranné zndmky nemohl uplatnit.

¢ Uzivani ochranné znamky:
o Pokud do 5 let od zapisu nezacal vlastnik ochran-

nou zndmku radné uzivat pro vyrobky nebo sluzby,
pro které je zapsana, nebo pokud toto uzivani bylo
preruseno nejméné na nepretrzitou dobu 5 let,
podléha ochranna znamka nasledkdim uvedenym v
tomto zdkoné, ledaze pro neuzivani existuji radné
dUvody. Nasledky jsou tyto:

e Ochranna znamka nemuze byt prohlasena za
neplatnou z ddvodu existence starsi ochranné
znamky, pokud tato starsi ochranna znamka
nespliiuje podminky uzivani.

e Neni-li star$i ochrannd zndmka uzivana ve
smyslu pro vsechny vyrobky a sluzby, pro
které byla zapsana, muze byt jeji existence
duvodem pro prohlaseni pozdéjsi ochranné
znamky za neplatnou jen v rozsahu vyrobku
a sluzeb, pro které je uzivana.

¢ Ufad zrudi ochrannou zndmku v fizeni zaha-
jeném na ndvrh treti osoby, jestlize:
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e ochranna znamka nebyla po nepretrzi-
tou dobu 5 let fadné uzivana pro vyrob-
ky nebo sluzby, pro které je zapsana, a
pro neuzivani neexistuji radné dlivody;
k uzivani, které bylo zahajeno, popfi-
padé v némz bylo pokracovdno po
pétiletém neuzivani ochranné znamky
ve [huté 3 mésich pred podanim navr-
hu, se nepfihlizi, pokud pfipravy pro
zapoceti uzivani nebo pokracovani v
uzivani nastaly az poté, co se vlastnik
dozvédél o tom, ze by mohl byt podan
navrh na zruseni ochranné znamky,

e se ochrannad zndmka stala pro vyrob-
ky nebo sluzby, pro které je zapsana,
v dusledku ¢innosti nebo necinnosti
svého vlastnika, oznacenim, které je v
obchodé obvyklé,

e ochrannd znamka po dni jejiho zapi-
su v dusledku uzivani svym vlastnikem
nebo s jeho souhlasem pro vyrobky
nebo sluzby, pro které byla zapsa-
na, mize vést ke klamani verejnosti,
zejména pokud jde o povahu, jakost
nebo zemépisny puvod téchto vyrobku
nebo sluzeb.

0 Za fadné uzivani ochranné znamky se povazuje

rovnéz:

e uzivani ochranné znamky v podobé, ktera se
od podoby, ve které byla ochranna znamka
zapsana, lisi prvky neménicimi jeji rozliSovaci
zpUsobilost,

e umistovani ochranné znamky na vyrobcich
nebo na jejich obalech pouze pro tcely vyvo-
ZU.

e Uzivani ochranné znamky na zakladé licen¢ni
smlouvy a uzivani kolektivni ochranné znam-
ky osobou, kterd ma opravnéni ji uzivat, se
povazuje za uzivani vlastnikem.

e Zména vlastnika:
o Ochranna znamka muze byt nezavisle na prevodu

podniku prevedena, a to pro vsechny vyrobky nebo
sluzby, pro které je zapsana, nebo jen pro nékteré
z nich. Pfevod ochranné znadmky musi byt uc¢inén
pisemnou smlouvou.

Ochranna znamka prechazi na nového vlastnika
téz v pripadech stanovenych zvlastnimi pravnimi
predpisy. ( napf. obc¢ansky a obchodni zakonik)
Pfevod, popfipadé prechod ochranné znamky je
ucinny vUci tretim osobam zapisem do rejstriku;
nabyvatel ochranné znamky muze vi¢i Ufadu ¢init
ukony po doruceni zadosti o zapis prevodu ci pre-
chodu prav k ochranné znamce. O zapis prevodu i
pfechodu do rejstiiku je opravnéna pozadat ktera-
koli ze smluvnich stran, v pfipadé prechodu pravni
nastupce puvodniho vlastnika. Nalezitosti Zadosti o
zapis prevodu ¢i prechodu ochranné znamky tyka-
jici se udajl o ucastnicich fizeni a udaju o ochranné
zndmce stanovi provadéci pravni predpis.



o Vlastnik ochranné znamky zapsané v unijni zemi
Pafizské umluvy mlze podat u soudu ndvrh na
urceni prava na vyznaceni zmény vlastnika ochran-
né znamky, byla-li ochranna zndmka zapsana na
jméno obstaravatele. Soud navrh zamitne, pokud
obstaravatel své jednani fadné oduvodni a divody
dolozi. Na zékladé pravomocného rozhodnuti sou-
du Ufad na zadost vyznaci zménu vlastnika ochran-
né znamky v rejstriku a tuto skutecnost zverejni ve
Véstniku Ufadu pramyslového vlastnictvi (déle jen
. Véstnik”). Nalezitosti zadosti o vyznaceni zmé-
ny vlastnika ochranné znamky tykajici se udaji o
ucastnicich fizeni a udajl o ochranné znamce sta-
novi provadeéci pravni predpis.

e Zastavni pravo:

o Ochranna zndmka muze byt pfedmétem zastavni-
ho prava, predmétem vykonu rozhodnuti ¢i exe-
kuce a mlze byt zahrnuta do konkurzni podstaty
v konkurznim fizeni nebo do seznamu majetku v
fizeni o vyrovnani.

o Skute¢nosti uvedené v pfedchozim odstavci Ufad na
zadost zapise do rejstiiku, a to ve lhGté do 1 mésice
od prijeti zadosti. NaleZitosti zadosti o zapis tykaji-
ci se udajl o ucastnicich fizeni a udaji o ochranné
zndmce stanovi provadéci pravni predpis.

o Zastavni pravo k ochranné zndmce vznika zapisem do
rejstriku, nestanovi-li zvlastni pravni predpis jinak.

e Licence:

o Pravo uzivat ochrannou znamku muze byt poskyt-
nuto na zakladé licen¢ni smlouvy pro vsechny
vyrobky nebo sluzby, pro které byla ochranna
znamka zapsana, nebo pro nékteré z nich. Licence
muze byt poskytnuta jako vylu¢nd nebo nevyluc-
na.

o Vlastnik ochranné znamky se muze dovolavat
svych prav z ochranné znamky vici nabyvateli
licence, ktery porusil ustanoveni licen¢ni smlouvy,
pokud jde o dobu trvani licence, podobu, ve které
muze byt ochrannd znamka uzivana, rozsah vyrob-
kd nebo sluzeb, pro které byla licence poskytnuta,
uzemi, na kterém muze byt ochranna zndmka uzi-
vana, nebo jakost vyrobkl nebo sluzeb vyrabénych
¢i poskytovanych nabyvatelem licence.

o Licen¢nismlouva je ucinna vici tretim osobam zapi-
sem do rejstiiku; o zapis do rejstriku je opravnéna
pozadat kterdkoli ze smluvnich stran. NaleZitosti
zadosti o zapis licen¢ni smlouvy do rejstiku tykajici
se udaju o Ucastnicich fizeni a udajd o ochranné
zndmce stanovi provadéci pravni predpis.

¢ Doba platnosti a obnova zapisu:

0 Zapis ochranné znamky plati 10 let ode dne poda-
ni prihlasky. Nepozada-li vlastnik o obnovu zapisu,
ochrannd znamka zanikne.

o Zapis ochranné zndmky se na zadost vlastnika ochran-
né znamky obnovi, a to vzdy na dalsich 10 let.

o Obnova zapisu ochranné znamky nabyva ucinnos-
ti k datu, k némuz uplyne doba platnosti zapisu
ochranné znamky; obnovu zapisu Ufad zapise do
rejstiiku a zverejni ve Véstniku.
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¢ Vzdani se prav k ochranné znamce. Vlastnik se maze
u Ufadu pisemnym prohlasenim vzdat prav k ochranné
zndmce v rozsahu vsech vyrobku ¢i sluzeb, pro které
byla zapséna, nebo nékterych z nich; ucinky tohoto
prohlaseni nastavaji dnem doruceni prohlaseni vlastni-
ka ochranné znamky Ufadu a nelze je vzit zpét. Ufad
vyznaci vzdani se prav k ochranné znamce v rejstriku a
oznami je ve Véstniku.

Zruseni. Urad zrudi ochrannou znamku v Fizeni zahaje-
ném na navrh treti osoby. Dlvody stanovi zakon. Je-li
dlvod zruseni pouze ve vztahu k nékterym z vyrobkd
nebo sluzeb, pro které je ochranna znamka zapsana,
Ufad ochrannou zndmku zrusi v rozsahu téchto vyrob-
kd nebo sluzeb.

Kolektivni ochranna znamka. Kolektivni ochrannou
znamkou je ochrannd znamka, kterd je takto oznacena
jiz pfi podani prihlasky a kterd je zpUsobila rozliSovat
vyrobky nebo sluzby ¢len( ¢i spole¢nikd pravnické oso-
by nebo ucastnik(l sdruzeni od vyrobk( nebo sluzeb
jinych osob. Podminky uzivéni kolektivni ochranné
zndmky vcetné sankci za jejich poruseni se stanovi

pisemnou smlouvou o uzivani kolektivni ochranné
zndmky uzavienou vsemi cleny ¢i spole¢niky pravnické
osoby nebo ucastniky sdruzeni. Vylu¢né pravo oznaco-
vat vyrobky ¢i sluzby kolektivni ochrannou zndmkou,
pro které je kolektivni ochrannd zndmka zapsana,
nebo ji uzivat ve spojeni s témito vyrobky ¢i sluzbami
maji ¢lenové ¢i spolecnici pravnické osoby nebo ucast-
nici sdruzeni zapsani v rejstiiku. Kolektivni ochranna
znadmka nemuze byt predmétem licence, nemUze byt
poskytnuta jako zastava a nemUze byt prevedena na
jinou osobu.

Rejstiik a Véstnik. Ufad vede rejstiik, ktery obsahu-
je rozhodné udaje o prihlaskach a rozhodné udaje o
zapsanych ochrannych znamkach stanovené timto
zdkonem, provadécim pravnim predpisem nebo urce-
né Uradem. Rejstik je vefejny a kazdy ma pravo do négj
nahlizet, pofizovat si kopie a vypisy. Na Zadost vyda
Urad ufedné ové&Feny Uplny vypis nebo ¢astecny vypis
z rejstiiku nebo opis zapisu nebo potvrzeni o urcitém

z4apisu anebo potvrzeni, Ze v rejstiiku urcity udaj neni.
Ufednim ovéFenim se potvrzuje shoda vypisu nebo
opisu se zapisem v rejstiiku. Rejstiik je veden v elektro-
nické podobé a Ufad zvefejnuje informace uvedené v
rejstiiku zptsobem umoznujicim dalkovy pristup.

¢ Mezinarodni zapis. Zapis mezinarodni ochranné znam-
ky, jiz byla pfiznana ochrana v Ceské republice, ma
tytéz ucinky jako zapis narodni ochranné znamky do
rejstiiku vedeného Uradem.

e Ochranna znamka Spolecenstvi. V pripadé prihlasky
vzniklé pfeménou jiz zapsané ochranné znamky Spole-
enstvi, Ufad tuto znamku zapise bez dalsiho do rejstfiku
s pravem prednosti, které bylo pfiznano ochranné znam-
ce Spolecenstvi, a tuto skutecnost zverejni ve Véstniku.

2.2.2. Autorsky zakon

Autorsky zakon zapracovava prislusné predpisy
Evropskych spolecenstvi a upravuje:

e prava autora k jeho autorskému dilu,
e prava souvisejici s prdvem autorskym:

o prava vykonného umélce k jeho uméleckému vykonu,

o pravo vyrobce zvukového zaznamu k jeho zaznamu,

o pravo vyrobce zvukové obrazového zaznamu
k jeho zaznamu,

o pravo rozhlasového nebo televizniho vysilatele
k jeho vysilani,

o pravo zverejnitele k dosud nezverejnénému dilu,
k némuz uplynula doba trvani majetkovych pray,

o pravo nakladatele na odménu v souvislosti se zho-
tovenim rozmnozeniny jim vydaného dila pro osob-
ni potrebu,

e pravo porizovatele k jim porizené databazi,

e ochranu prav podle tohoto zdkona,

e kolektivni spravu prav autorskych a prav souvisejicich s
pravem autorskym.”

¢ Pfedmétem prava autorského je dilo literarni a jiné dilo
umélecké a dilo védecké, které je jedinecnym vysled-
kem tvar¢i ¢innosti autora a je vyjadieno v jakékoli
objektivné vnimatelné podobé véetné podoby elektro-
nické, trvale nebo docasné, bez ohledu na jeho rozsah,
ucel nebo vyznam (déle jen ,dilo”). Dilem je zejména
dilo slovesné vyjadiené feci nebo pismem, dilo hudebni,
dilo dramatické a dilo hudebné dramatické, dilo chore-
ografické a dilo pantomimické, dilo fotografické a dilo
vyjadrené postupem podobnym fotografii, dilo audio-
vizudlni, jako je dilo kinematografické, dilo vytvarné,
jako je dilo malirské, grafické a socharské, dilo architek-
tonické vcetné dila urbanistického, dilo uzitého uméni
a dilo kartografické.

Za dilo se povazuje téz pocitacovy program, je-li plvod-

ni v tom smyslu, Ze je autorovym vlastnim dusevnim
vytvorem. Databdze, kterad je zpUsobem vybéru nebo
usporadanim obsahu autorovym vlastnim dusevnim
vytvorem a jejiz soucasti jsou systematicky nebo meto-
dicky usporadany a jednotlivé zpfistupnény elektronic-
ky ¢i jinym zpGsobem, je dilem soubornym. Jina kritéria
pro stanoveni zpUsobilosti pocitacového programu a
databdze k ochrané se neuplatnuji. Fotografie a dilo
vyjadrené postupem podobnym fotografii, které jsou
plUvodni ve smyslu véty prvni, jsou chranény jako dilo
fotografické.

e Pravo autorské se vztahuje na dilo dokoncené, jeho
jednotlivé vyvojové faze a casti, véetné nazvu a jmen
postavy, jde-li o predméty prava autorského v ném uve-
dené.

e Pfedmétem prdva autorského je také dilo vzniklé tvar-

¢im zpracovanim dila jiného, vcetné prekladu dila do

jiného jazyka. Tim neni dot¢eno prdvo autora zpraco-
vaného nebo prelozeného dila.

Sbornik, jako je casopis, encyklopedie, antologie, pas-

mo, vystava nebo jiny soubor nezavislych dél nebo

jinych prvkdl, ktery zpasobem vybéru nebo usporada-
nim obsahu spliiuje podminky je dilem soubornym.

Dilem podle tohoto zdkona neni zejména ndmét dila

sdm o sobé, denni zprdva nebo jiny udaj sdm o sobé,

myslenka, postup, princip, metoda, objev, védeckad teo-
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rie, matematicky a obdobny vzorec, statisticky graf a
podobny pifedmét sam o sobé.

Zakon stanovi vyjimky z ochrany podle prava autorské-
ho ve vefejném zajmu. Ochrana podle prava autorské-
ho se nevztahuje na:

o Uredni dilo, jimz je pravni predpis, rozhodnuti,
opatfeni obecné povahy, verejnd listina, verejné
pristupny rejstiik a sbirka jeho listin, jakoz i uredni
navrh uredniho dila a jina pfipravna uredni doku-
mentace, véetné uredniho prekladu takového dila,
snémovni a senatni publikace, pamétni knihy obec-
ni (obecni kroniky), statni symbol a symbol jednot-
ky Uzemni samospravy a jind takova dila, u nichz je
verejny zajem na vylouceni z ochrany,

o vytvory tradi¢ni lidové kultury, neni-li pravé jméno
autora obecné zndmo a nejde-li o dilo anonymni
nebo o dilo pseudonymni; uzit takové dilo Ize jen
zpusobem nesnizujicim jeho hodnotu.

Zvetejnéni a vydani dila. Prvnim opravnénym verejnym

prednesenim, provedenim, predvedenim, vystavenim,

vydanim ¢i jinym zpfistupnénim verejnosti je dilo zve-
fejnéno. Zahdjenim opravnéného verejného rozsifova-
ni rozmnozenin je dilo vydano.

Autor. Autorem je fyzickd osoba, ktera dilo vytvorila.

Autorem dila souborného je fyzickd osoba, kterd je

tvarcim zplasobem vybrala nebo usporadala; tim nejsou
dotcena préva autorl dél do souboru zarazenych.
Vznik prava autorského. Pravo autorské k dilu vznika
okamzikem, kdy je dilo vyjadreno v jakékoli objektivné
vnimatelné podobé.

Zni¢enim véci, jejimz prostiednictvim je dilo vyjadreno,

nezanika pravo autorské k dilu.

Obsah prava autorského. Pravo autorské zahrnuje

vylu¢nd prava osobnostni a vylu¢na prava majetkova:

o Osobnostni prava:

e Autor ma pravo rozhodnout o zverejnéni své-
ho dila.

e Autor ma pravo osobovat si autorstvi, véetné
prava rozhodnout, zda a jakym zpUsobem ma
byt jeho autorstvi uvedeno pfi zverejnéni a
dalsim uziti jeho dila, je-li uvedeni autorstvi
pfi takovém uziti obvyklé.

e Autor ma pravo na nedotknutelnost svého
dila, zejména pravo udélit svoleni k jakéko-
li zméné nebo jinému zasahu do svého dila,
nestanovi-li tento zakon jinak. Je-li dilo uziva-
no jinou osobou, nesmi se tak dit zpGsobem
snizujicim hodnotu dila. Autor ma pravo na
dohled nad pInénim této povinnosti jinou oso-
bou (autorsky dohled), nevyplyva-li z povahy
dila nebo jeho uziti jinak, anebo nelze-li po
uzivateli spravedlivé pozadovat, aby autorovi
vykon prava na autorsky dohled umoznil.

e Osobnostnich prav se autor nemuze vzdat;
tato prdva jsou neprevoditelna a smrti auto-
ra zanikaji. Ustanoveni odstavce 5 tim neni
dotceno.

e Po smrti autora si nikdo nesmi osobovat jeho



autorstvi k dilu, dilo smi byt uzito jen zpu-
sobem nesnizujicim jeho hodnotu a je-li to
obvyklé, musi byt uveden autor dila, nejde-
li o dilo anonymni. Ochrany se mize doméa-
hat kterakoli z osob autorovi blizkych. Toto
opravnéni maji, i kdyz uplynula doba trvani
majetkovych prav autorskych. Této ochrany
se mlze vzdy domahat i pravnickd osoba
sdruzujici autory nebo pfislusny kolektivni
spravce podle tohoto zakona.
o Majetkova prava:

e Autor ma prévo své dilo uzit v plivodni nebo
jinym zpracované ¢i jinak zménéné podo-
bé, samostatné nebo v souboru anebo ve
spojeni s jinym dilem ¢i prvky a udélit jiné
osobé smlouvou opravnéni k vykonu tohoto
prava; jina osoba muze dilo uzit bez udéle-
ni takového opravnéni pouze v pfipadech
stanovenych timto zdkonem. Poskytnutim
opravnéni podle odstavce 1 prdvo autorovi
nezanikd; autorovi vznikd pouze povinnost
strpét zasah do prava dilo uzit jinou osobou
v rozsahu vyplyvajicim ze smlouvy.

e Autor ma pravo pozadovat na vlastniku véci,
jejimz prostiednictvim je dilo vyjadreno,
aby mu ji zpfistupnil, pokud je toho treba k
vykonu prav autorskych podle tohoto zako-
na. Toto prdvo nelze uplatnit v rozporu s
opravnénymi zajmy vlastnika; vlastnik neni
povinen autorovi takovou véc vydat, je vak
povinen na zadost a naklady autora zhotovit
fotografii nebo jinou rozmnozeninu dila a
odevzdat ji autorovi.

e Pravem dilo uzit je:

e pravo na rozmnozovani dila,
e prdvo na rozsifovani origindlu nebo
rozmnozeniny dila,
e pravo na pronajem origindlu nebo
rozmnozeniny dila,
e prdvo na puljcovani origindlu nebo
rozmnozeniny dila,
e pravo na vystavovani origindlu nebo
rozmnozeniny dila,
e pravo na sdélovani dila verejnosti.
¢ Dilo Ize uzit i jinym zpGsobem nez zpG-
soby uvedenymi.
Rozmnozovanim dila se rozumi zhotovovani docasnych
nebo trvalych, pfimych nebo nepfimych rozmnozenin
dila nebo jeho ¢asti, a to jakymikoli prostiedky a v
jakékoli formé.
Dilo se rozmnozuje zejména ve formé rozmnozeniny
tiskové, fotografické, zvukové, obrazové nebo zvuko-
vé obrazové, stavbou architektonického dila nebo ve
formé jiné trojrozmérné rozmnozeniny anebo ve for-
mé elektronické zahrnujici vyjadreni analogové i digi-
talni.
Rozsifovanim origindlu nebo rozmnoZeniny dila se
rozumi zpfistuprfiovani dila v hmotné podobé prode-
jem nebo jinym prevodem vlastnického prava k origi-
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nalu nebo k rozmnozeniné dila, v¢etné jejich nabizeni

za timto ucelem.

Prvnim prodejem nebo jinym prvnim prevodem vlast-

nického prava k origindlu nebo k rozmnozeniné dila v

hmotné podobé, ktery byl uskutecnén autorem nebo s

jeho souhlasem na Uzemi ¢lenského statu Evropskych
spolecenstvi nebo jiné smluvni strany Dohody o Evrop-
ském hospodarském prostoru, je ve vztahu k takové-
mu origindlu nebo rozmnozeniné dila pravo autora

na rozsifovani pro uzemi Evropskych spolecenstvi a

ostatnich smluvnich stran Dohody o Evropském hospo-

darském prostoru vycerpano; pravo na prondjem dila a

pravo na pujcovani dila zUstava nedotceno.

Ochrana prava autorského. Autor, do jehoz prava bylo

neoprdvnéné zasazeno nebo jehoz pravu hrozi neo-

pravnény zasah, muze se domahat zejména:

o urceni svého autorstvi,

o zdkazu ohrozZeni svého prdva, véetné hroziciho
opakovani, nebo neopravnéného zasahu do svého
prava, zejména zakazu neoprdvnéné vyroby, neo-
pravnéného obchodniho odbytu, neopravnéného
dovozu nebo vyvozu originalu nebo rozmnozZeniny
¢i napodobeniny dila, neopravnéného sdélovani
dila verejnosti, jakoz i neoprdvnéné propagace,
véetné inzerce a jiné reklamy,

o sdéleni Uudaju o zplsobu a rozsahu neopravné-
ného uziti, o plvodu neopravnéné zhotovené
rozmnozeniny ¢i napodobeniny dila, o zplsobu a
rozsahu jejiho neopravnéného uziti, o jeji cené,
o cené sluzby, kterd s neopravnénym uzitim dila
souvisi, a o osobdach, které se neopravnéného
uziti dila Ucastni, vcetné osob, kterym byly pred-
métné rozmnozeniny ¢i napodobeniny dila urceny
za Ucelem jejich poskytnuti treti osobé; prava na
informace podle tohoto ustanoveni se autor mize
domahat vidi osobé, kterd do jeho prava neoprév-
néné zasahla nebo je neopravnéné ohrozila, a dale
zejména vici osobé, ktera:

e ma nebo méla v drzeni neoprdvnéné zhoto-
venou rozmnozeninu ¢i napodobeninu dila
za Ucelem primého nebo nepfimého hospo-
darského nebo obchodniho prospéchu,

e vyuzivd nebo vyuzivala za ucelem primé-
ho nebo nepfimého hospodaiského nebo
obchodniho prospéchu sluzbu, kterd neo-
pravnéné zasahuje nebo zasahovala do prava
autora nebo je neopravnéné ohrozuje nebo
ohrozovala,

e poskytuje nebo poskytovala za ucelem pri-
mého nebo nepfimého hospodaiského nebo
obchodniho prospéchu sluzbu uzivanou pfri
¢innostech, které neoprdvnéné zasahuji do
prava autora nebo je neopravnéné ohrozuji,
anebo

e byla oznacena jako osoba, kterd se ucastni
pofizeni, vyroby nebo distribuce rozmnozeni-
ny ¢i napodobeniny dila anebo poskytovani
sluzeb, které neopravnéné zasahuji do prava
autora nebo je neopravnéné ohrozuji,

o odstranéni nasledkl zasahu do préva, zejména:

e stazenim neopravnéné zhotovené
rozmnozeniny ¢i napodobeniny dila nebo
zafizeni, vyrobku nebo soucastky z obcho-
dovani nebo jiného uziti,

e stazenim z obchodovani a zni¢enim neoprav-
néné zhotovené rozmnozeniny ¢i napodobe-
niny dila nebo zafizeni, vyrobku nebo sou-
Castky,

e zni¢enim neopravnéné zhotovené
rozmnozeniny ¢ napodobeniny dila nebo
zafizeni, vyrobku nebo soucastky,

e zni¢enim nebo odstranénim materidld a
nastrojl pouzitych vylu¢né nebo prevazné k
vyrobé neopravnéné zhotovené rozmnozeni-
ny ¢i napodobeniny dila nebo zafizeni, vyrob-
ku nebo soucastky,

e poskytnuti prfiméreného zadostiucinéni za
zpUsobenou nemajetkovou Ujmu, zejména:

e omluvou,

e zadostiu¢inénim v penézich, pokud
by se pfiznani jiného zadostiucinéni
nejevilo postacujicim; vysi penézitého
zadostiucinéni urc¢i soud, ktery prihléd-
ne zejména k zavaznosti vzniklé ujmy
a k okolnostem, za nichz k zasahu do
prava doslo; tim neni vylou¢ena doho-
da o narovnani,

e zakazu poskytovani sluzby, kterou vyuzivaji
tfeti osoby k porusovani nebo ohrozovani
prava autora.

¢ Kolektivni sprava dat. Ucelem kolektivni sprévy prav

(dale jen ,kolektivni sprava”) je kolektivni uplatriova-
ni a kolektivni ochrana majetkovych prav autorskych a
majetkovych prav souvisejicich s prdvem autorskym a
umoznéni zpfistupriovani predméta téchto prav verej-
nosti.

¢ Kolektivni spravou je zastupovani vétsiho poctu osob,

jimz prislusi:

o majetkové pravo autorské nebo majetkové pravo
souvisejici s prdvem autorskym,

o ze zdkona opravnéni k vykonu majetkovych prav k
dilu, nebo

o ze smlouvy vyhradni opravnéni k vykonu préva
kolektivné spravovaného pro celou dobu trva-
ni majetkovych prav a alespor pro uzemi Ceské
republiky s pravem poskytnout podlicenci(dale jen
Jnositelé prav”) k jejich spole¢nému prospéchu, a
to pfi vykonu jejich majetkovych prav ke zverejné-
nym nebo ke zvefejnéni nabidnutym dildm, umé-
leckym vykonGm, zvukovym a zvukové obrazovym
zdznamUm (déle jen ,pfedméty ochrany”), pokud
jiny nez kolektivni vykon téchto prav je nedovo-
leny (§ 96) nebo neucelny; za predmét ochrany k
zverejnéni nabidnuty se povazuje takovy predmét
ochrany, ktery nositel prdva pisemné ozndmi pfi-
slusnému kolektivnimu spravci za ucelem zarazeni
takového predmétu ochrany do rejstriku predméta
ochrany.
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Zprostfedkovani uzavieni licen¢ni nebo jiné smlouvy
neni vykonem kolektivni spravy. Vykonem kolektivni
spravy téz neni prilezitostné ¢i kratkodobé zastupova-
ni jinych nez povinné kolektivné spravovanych prav.
Prava povinné kolektivné spravovana. Povinné kolek-
tivné spravovanymi pravy jsou:

0 pravo na odménu za:

e uziti uméleckého vykonu, zaznamenaného
na zvukovy zdznam vydany k obchodnim
ucelam, vysilanim rozhlasem nebo televizi
nebo prenosem rozhlasového nebo televiz-
niho vysilani,

e uZiti zvukového zaznamu, vydaného k
obchodnim uceldm, vysilanim rozhlasem
nebo televizi nebo prenosem rozhlasového
nebo televizniho vysilani,

e zhotoveni rozmnozeniny pro osobni potre-
bu na podkladé zvukového nebo zvukové
obrazového zdznamu nebo jiného zdznamu
prenesenim jeho obsahu pomoci pfistroje na
nenahrany nosi¢ takového zaznamu,

§ zhotoveni rozmnozeniny dila pro osobni
potiebu fyzické osoby nebo pro vlastni vniti-
ni potfebu pravnické osoby ¢i podnikajici
fyzické osoby pomoci pfistroje k zhotovo-
vani tiskovych rozmnozenin na papir nebo
podobny podklad, a to i prostfednictvim treti
osoby,

e opétny prodej originalu dila uméleckého,

e pujcovani origindlu nebo rozmnozeniny
vydaného dila podle,

o pravo na pfiméfenou odménu za pronajem origi-
nalu nebo rozmnozeniny dila ¢i vykonu vykonného
umeélce zaznamenaného na zvukovy nebo zvukové
obrazovy zdznam,

o pravo na uziti kabelovym prenosem dél, Zivych vyko-
nl a vykonU zaznamenanych na zvukovy nebo na
zvukoveé obrazovy zdznam s vyjimkou takovych vyko-
nu, jejichz zvukovy zdznam byl vydan k obchodnim
ucelim, a dale pravo na uziti kabelovym prenosem
zvukové obrazovych zdznamu a zvukovych zéznam
jinych nez vydanych k obchodnim uceldm; a dale s
vyjimkou pfipadud, kdy pravo na kabelovy prenos
vykonava vysilatel ke svému vlastnimu vysilani, bez
ohledu na to, zda jde o jeho vlastni prava nebo o
prava, kterd vykonava na zakladé licen¢ni smlouvy
uzaviené s nositelem préva.

Nositelé prav jsou pro vykon prav, jakoz i pro doma-
hani se naroku na nahradu skody a na vydani bezdu-
vodného obohaceni z neopravnéného vykonu takto
kolektivné spravovaného prdva zastoupeni ze zdkona
pfislusnym kolektivnim spravcem.

Kolektivni spravce. Kolektivnim spravcem je ten, kdo
ziskal opravnéni k vykonu kolektivni spravy. Kolek-
tivnim sprdvcem muize byt pouze pravnickd osoba se
sidlem v Ceské republice, ve které se pfimo nebo pro-
stfednictvim treti osoby sdruzuji nebo ucastni nositelé
prav, které pfri kolektivni spravé zastupuje.

Kolektivni sprava je vykonavana soustavné, vlastnim



jménem a na vlastni odpovédnost. Kolektivni sprava

neni podnikdnim. Kolektivni sprdvu vykonavéd kolek-

tivni spravce jako hlavni predmét cinnosti.

e Kolektivni sprdvce mulze povéfit zastupovanim pfri
vykonu jim kolektivné spravovanych prav jinou osobu
pouze tehdy, jde-li o:

o osobu zahrani¢ni, ktera podle préva jiného sta-
tu oprdvnéné vykonava na uzemi takového statu
kolektivni spravu pro taz prava, a pokud jde o dilo,
i pro tyz druh, jde-li o vykon kolektivni spravy v
takovém staté,

o tuzemského kolektivniho spravce, ktery je také
opravnén k vykonu kolektivni spravy, sleduje-li se
tim ucelny vykon kolektivni spravy.

e Opravnéni k vykonu kolektivni spravy. O udéleni
opravnéni k vykonu kolektivni spravy (dale jen ,, oprav-
néni”) rozhoduje ministerstvo na zakladé pisemné
zadosti. Rozhodovani o udéleni opravnéni se fidi obec-
nymi predpisy o spravnim fizeni.

2.2.3. Zakon o vynalezech a zlepSovacich

navrzich

Uéelem zakona je upravit prava a povinnosti vznikajici

z vytvoreni a z uplatnéni vynalezl a zlepSovacich navrhd.

e Patent na vynalez. Na vyndlezy, které spliiuji podmin-
ky stanovené timto zakonem, udéluje Ufad pramyslo-
vého vlastnictvi (dale jen ,Ufad”) patenty.

¢ Patentovatelnost vynalezi.

o Patenty se udéluji na vynalezy, které jsou nové,
jsou vysledkem vynalezecké cinnosti a jsou priimys-
lové vyuzitelné.

o0 Zavyndlezy se nepovazuji zejména:

e objevy, védecké teorie a matematické metody;

e estetické vytvory;

e plany, pravidla a zpUsoby vykondavani dusevni
¢innosti, hrani her nebo vykonavani obchod-
ni ¢innosti, jakoz i programy pocitacy;

e podavani informaci.

¢ Vyluky z patentovatelnosti. Patenty se neudéluji:

o na vynalezy, jejichZz vyuziti by se pficilo vefejnému
poradku nebo dobrym mravim; to nelze vyvodit
pouze z toho, Ze vyuziti vynalezu je zakdzano prav-
nim predpisem;

o na odrudy rostlin a plemena zvifat nebo v zdsadé
biologické zplsoby péstovani rostlin ¢i chovu zvi-
fat; toto ustanoveni neplati pro mikrobiologické
zpUsoby a vyrobky témito zplsoby ziskané.

¢ Novost. Vynalez je novy, neni-li soucasti stavu techniky.

e Stavem techniky je vse, k ¢emu byl prede dnem, od
néhoz pfrislusi prihlasovateli pravo prednosti, umoz-
nén pfistup verejnosti pisemné, Ustné, vyuzivanim
nebo jinym zpUsobem.

e Stavem techniky je i obsah prihlasek vynédlezG poda-
nych v Ceské republice s dfivéjsim pravem prednosti,
pokud budou v den, od néhoz prislusi prihlasovate-
li pravo prednosti, nebo po tomto dni zvefejnény. To
plati i pro mezindrodni prihlasky vynalezl s dfivéjsim
préavem prednosti, v nichZ je Ufad uréenym ufadem, a
evropské patentové prihlasky s drivéjSim pravem pred-
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nosti, u nichz je platné ur¢enym statem Ceska republika.
Prihlasky vynaleza utajované podle zvlastnich predpisu
se pokladaji pro ucely tohoto ustanoveni za zverejnéné
uplynutim 18 mésict od vzniku prava prednosti.
Vynalezecka ¢innost. Vynalez je vysledkem vyndlezec-
ké cinnosti, jestlize pro odbornika nevyplyva zfejmym
zpusobem ze stavu techniky. Pro hodnoceni vynélezec-
ké ¢innosti vSak neni rozhodny obsah prihlasek vynale-
z0, které ke dni, od néhoz pfrislusi prihlasovateli pravo
prednosti, nebyly zverejnény.
Primyslova vyuzitelnost. Vyndlez se povazuje za pru-
myslové vyuzitelny, muze-li jeho predmét byt vyrabén
nebo jinak vyuzivan v pramyslu, zemédélstvi nebo
jinych oblastech hospodafstvi.
Pravo na patent. Pravo na patent ma puvodce vynale-
zu nebo jeho pravni nastupce. Plvodcem vyndlezu je
ten, kdo jej vytvofil vlastni tvaréi praci. Spoluplvodci
maji prdvo na patent v rozsahu, v jakém se podileli na
vytvoreni vyndlezu.
Podnikovy vynalez. Vytvofil-li pdvodce vynélez ke spl-
néni ukolu z pracovniho poméru, z ¢lenského nebo
jiného obdobného pracovnépravniho vztahu (dale jen
Lpracovni pomér”) k zaméstnavateli, prechazi pravo
na patent na zaméstnavatele, neni-li smlouvou stano-
veno jinak. Pravo na pavodcovstvi tim neni dot¢eno.
Ucinek patentu. Majitel patentu (§ 34) ma vylu¢né pra-
vo vyuzivat vynalez, poskytnout souhlas k vyuzivani
vynalezu jinym osobam, nebo na né patent prevést.
U¢inky patentu nastavaji ode dne oznémeni o udéleni
patentu ve Véstniku Ufadu pramyslového vlastnictvi
(dale jen ,Véstnik”).
Prihlasovateli prislusi pfimérena nahrada od toho, kdo
po zverejnéni prihlasky vyndlezu jeji predmét vyuzival.
Pravo na pfimérenou nahradu lze uplatnit ode dne, od
néhoz nastdvaji ucinky patentu.
V pripadé mezinarodni pfihlasky, jiz se Zada o udéleni
patentu v Ceské republice, ktera byla zvefejnéna podle
mezinarodni smlouvy, pfislusi pfihlasovateli pravo na
pfiméfenou nahradu podle odstavce 3 aZ po zverejné-
ni jejiho prekladu v ceském jazyce.

Rozsah ochrany vyplyvajici z patentu nebo z prihlasky

vynalezu je vymezen znénim patentovych narokl. K

vykladu patentovych narok se pouzije i popis a vykre-

sy.

Pro obdobi do udéleni patentu je rozsah ochrany vyply-

vajici z prihlasky vynalezu vymezen znénim patento-

vych ndrokl obsazenych v prihlasce zverejnéné podle

§ 31. Patent, jak byl udélen nebo pozménén v fizeni o

zruseni podle § 23, vSak zpétné urcuje rozsah ochrany

vyplyvajici z pfihlasky vynalezu, pokud tim neni ochra-
na rozsifena.

Zakaz pfimého vyuzivani. Nikdo nesmi bez souhlasu

majitele patentu:

o vyrabét, nabizet, uvadét na trh nebo pouzivat
vyrobek, ktery je predmétem patentu, nebo k
tomu ucelu vyrobek dovazet ¢i skladovat anebo s
nim jinym zpGsobem nakladat;

o vyuzivat zpuUsob, ktery je predmétem patentu,
popfipadé nabizet tento zplsob k vyuziti;

o nabizet, uvadét na trh, pouzivat nebo k tomuto
Ucelu dovazet ¢i skladovat vyrobek primo ziskany
zpUsobem, ktery je predmétem patentu; pfitom
shodné vyrobky se povazuji za ziskané zpUsobem,
ktery je pfedmétem patentu, je-li nanejvy$ prav-
dépodobné, Ze vyrobek byl vyroben zplsobem,
ktery je predmétem patentu, a majiteli patentu
se pres primérené Usili nepodafrilo urcit skute¢né
uzity vyrobni zplsob, dokud se neprokaze opak.
Pfi dokazovani opaku je nutno Setfit prav vyplyva-
jicich z ochrany obchodniho tajemstvi.

Zakaz nepfimého vyuzivani. Nikdo nesmi bez souhlasu
majitele patentu dodavat nebo k dodani nabizet jiné
osobé, neZ je osoba opravnéna vyuzivat patentova-
ny vynalez, prostfedky tykajici se podstatného prvku
tohoto vynalezu a slouzici v tomto ohledu k jeho usku-
tecnéni, jestlize je vzhledem k okolnostem ziejmé, Ze
tyto prostredky jsou zpusobilé k uskute¢néni patento-
vaného vynalezu a jsou k nému urceny.
Vycerpani prav. Majitel patentu nema pravo zakazat
tfetim osobdm nakladat s vyrobkem, ktery je predmé-
tem chrdnéného vynalezu, jestlize tento vyrobek byl
uveden na trh v Ceské republice majitelem patentu
nebo s jeho souhlasem, ledaze by tu byly dlvody pro
rozsifeni prav z patentu na uvedené cinnosti.

Souhlas (licence) k vyuzZivani vynalezu chranéného

patentem se poskytuje pisemnou smlouvou (déle jen

Jlicen¢ni smlouva”). Licencni smlouva nabyva uc¢innosti

vuci tretim osobam zapisem do patentového rejstriku.

Pfevod patentu. Patent se prevadi pisemnou smlou-

vou, ktera nabyva ucinnosti vici tretim osobam zapi-

sem do patentového rejstiiku.

Spolumajitelstvi patentu. Prislusi-li prava z téhoz
patentu nékolika osobdam (dale jen ,spolumajitelé”),

spravuji se vztahy mezi nimi obecnymi predpisy o
podilovém spoluvlastnictvi. Pokud neni spolumajiteli

dohodnuto jinak, méa pravo vyuzivat vynélez kazdy ze

spolumajitel patentu.

Omezeni ucinkl patentu. Patent nepUsobi proti tomu,
kdo pred vznikem pravo prednosti vyuzival vynalez
nezdvisle na plvodci nebo majiteli patentu nebo kdo
k tomu vykonal prokazatelna opatreni (dale jen , pred-

chozi uzivatel”). Nedojde-li k dohodé, muize predchozi
uzivatel pozadovat u soudu, aby majitel patentu jeho
pravo uznal.

Doba platnosti patentu. Patent plati dvacet let od
podani prihlasky vynalezu.

Zanik patentu. Patent zanikne, jestlize:

o uplyne doba jeho platnosti;

o majitel patentu nezaplati ve stanovené Ihuté pri-
slusné poplatky za udrzovani patentu v platnosti;

o majitel patentu se ho vzda; v tomto pripadé patent
zanikne dnem, kdy pisemné prohlaseni majitele
patentu dojde Ufadu.

Zru$eni patentu. Ufad patent zrusi, zjisti-li se dodate¢né:
o Ze vynélez nesplfioval podminky patentovatelnosti;
o Ze vynalez neni v patentu popsan tak jasné a upl-

né, aby jej mohl odbornik uskutecnit;

o Ze predmét patentu presahuje obsah puavodni-
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ho podani pfihlasky vynalezu nebo ze predméty
patentt udélenych na zdkladé rozdéleni prinhlasky
presahuji obsah jejiho pavodniho podani nebo byl-
li rozsah ochrany vyplyvajici z patentu rozsiten;

o Ze majitel patentu na néj nema pravo; zruseni v
tomto pfipadé Ufad provede na navrh opravnéné
osoby.

Tykaji-li se duvody zruseni jen casti patentu, patent
se zrusi ¢aste¢né. Castecné zrudeni patentu se provadi
zménou jeho narokd, popisu nebo vykresu.

ZruSeni patentu ma zpétnou ucinnost ode dne pocat-

ku jeho platnosti.

Ndvrh na zruseni patentu Ize podat i po zaniku paten-
tu, prokaze-li navrhovatel pravni zajem.

Rizeni o udéleni patentu. Rizeni o udéleni patentu se
zahajuje podanim pfihlasky vynalezu u Ufadu.
Splniuje-li predmét prihlasky vynalezu stanovené pod-
minky a pfihlasovatel zaplati pfislusny sprévni popla-
tek podle zvlastnich predpisd, Ufad udéli pfihlasovateli
patent; pfihlaSovatel se stava majitelem patentu. Majiteli
patentu vyda Ufad patentovou listinu, v niz uvede jmé-
no puvodce a jejiz soucasti je popis vynalezu a patentové
naroky, a udéleni patentu oznami ve Véstniku.

Evropska patentova prihlaska. Evropska patentova pfi-
hlaska s ucinky pro Ceskou republiku (dale jen ,evrop-
ska patentova prihlaska”), které bylo pfiznano datum
podani, ma v Ceské republice stejné ucinky jako pfihlas-
ka vynalezu podana k témuz datu. Poziva-li evropska
patentova prihlaska pravo prednosti z dfivéjsiho data,
nez je den podani evropské patentové prihlasky, plati
pro pfiznani uc¢inkt prihlasky toto drivéjsi datum.
Ucinky evropského patentu. Patent udéleny Evropskym
patentovym uradem ma stejné ucinky jako patent udé-
leny ,ufadem”.

Rozsah ochrany z evropského patentu. Pro stanove-
ni rozsahu ochrany vyplyvajici z evropského patentu
je rozhodné jeho znéni v jazyce, v némz pred Evrop-
skym patentovym uradem probihalo fizeni o evropské
patentové prihlasce; jestlize vsak z prekladu patento-
vého spisu poskytnutého Uradu podle § 35c odst. 2
vyplyva ochrana uzsi nez v jazyce fizeni, tfeti strany se
mohou dovolavat tohoto prekladu. Prava tretich osob,
které na uzemi Ceské republiky v dobré vife vyuziva-
ly nebo provedly vdzné a ucinné pfripravy k vyuzivani
predmétu, ktery podle prekladu platného v dobé pred
zvefejnénim opraveného prekladu Ufadem nespadal
do rozsahu evropského patentu, vyuzivat tento pred-
mét nejsou dodanim nového prekladu dotcena.
Udélovani dodatkovych ochrannych osvédceni pro
Iéciva a pro pFipravky na ochranu rostlin. Urad udéluje
na latky chranéné na uzemi Ceské republiky platnym
patentem dodatkovd ochranna osvédceni (dale jen
Losvédceni”), jestlize jsou ucinnymi latkami pfipravka,
které pred uvedenim na trh podléhaji registraci podle
zvlastnich pravnich predpisu.

Ucinnou latkou je chemicky vyrobena latka nebo smés
latek, mikroorganismus nebo smés mikroorganism,
které maji obecné nebo specifické |é¢ebné nebo pre-
ventivni ucinky ve vztahu k onemocnénim lidi nebo



zvifat nebo které jim mohou byt podany za ucelem

urceni nemoci, zlepseni nebo Upravy zdravotniho sta-

vu anebo které jsou urcené k ochrané rostlin nebo
rostlinnych vyrobkd.

Pripravkem podle odstavce 1 je ucinnd latka nebo

smés obsahujici jednu nebo vice uUcinnych latek zpra-

covanych do formy, kterd je uvadéna na trh jako Iécivo
nebo jako pripravek na ochranu rostlin.

Podminky pro udéleni osvédéeni. Ufad udéli osvédce-

ni, jestlize k datu podani Zadosti podle § 35i jsou spl-

nény tyto podminky:

o zéakladni patent plati na tzemi Ceské republiky;

o pfipravek obsahuje ucinnou latku chranénou
zédkladnim patentem a je platné registrovan jako
|é¢ivo nebo jako pripravek na ochranu rostlin pod-
le zvlastnich pravnich predpisy;

o na latku dosud nebylo udéleno osvédceni;
Udéleni osvédceni. Splnuje-li zddost o udéleni osvéd-
Ceni naleZitosti a latka, pro niz je osvédceni zadano,
spliuje nalezitosti podle zékona, udéli Urad osvédce-
ni, které zapise do patentového rejstriku.
Pfredmét a ucinky osvédceni. V mezich ochrany vyply-
vajici ze zakladniho patentu se ochrana osvédcenim
vztahuje na chemickou latku ¢i smés latek, mikro-
organismus nebo smés mikroorganismu, které jsou
ucinnou latkou registrovaného pripravku, a na kazdé
uziti predmétu patentu jako léciva nebo pripravku na
ochranu rostlin, které bylo povoleno pred uplynutim
doby platnosti osvédceni.
Z osvédceni vyplyvaji stejna prava jako ze zakladni-
ho patentu; na osvédceni se vztahuji stejnd omezeni
a vyplyvaji z néj stejné povinnosti jako ze zakladniho
patentu.
Platnost osvédceni. Osvédceni plati po dobu odpovi-
dajici dobé, jez uplynula mezi dnem podani prihlasky
zékladniho patentu a dnem prvni registrace umoznu-
jici uvést pripravek na trh v Ceské republice jako lé¢ivy
pfipravek ¢i jako pripravek na ochranu rostlin, zkrace-
né o 5 let, nejdéle viak 5 let ode dne, kdy toto osvédce-
ni nabylo ucinnosti. Osvédceni nabyva ucinnosti uply-
nutim zdkonné doby platnosti zdkladniho patentu.

e Zanik osvédceni. Osvédceni zanika:

o uplynutim doby jeho platnosti;

o vzda-li se jej jeho majitel;

o nezaplati-li jeho majitel poplatky za udrzovani
osvédceni v platnosti;

o jestlize pripravek nemuze byt nadale uvadén na
trh z dlvodu zruseni ¢i zaniku registrace;

o zrusenim osvédceni.

e Zanik osvédceni Ufad zapise do patentového rejstfiku

a oznami ve Véstniku.

2.2.4. Zakon o ochrané priimyslovych vzoru

¢ Ochrana primyslovych vzora. Primyslové vzory, kte-
ré splruji podminky podle tohoto zdkona, zapisuje
Ufad pramyslového vlastnictvi (déle jen ,Ufad”) do
rejstfiku. Ustanovenimi tohoto zdkona neni dotcena
ochrana poskytovana shodnym predmétim podle pra-
va autorského, obc¢anského, prava k ochrannym znam-

24

kdm, popfipadé jinym zvlastnim pravnim predpisem.
Vymezeni pojmu. Pro Ucely zékona se rozumi priimys-
lovym vzorem vzhled vyrobku nebo jeho ¢asti, spoci-
vajici zejména ve znacich linii, obrysud, barey, tvaru,
struktury nebo materidll vyrobku samotného, nebo
jeho zdobeni.
Podminky ochrany. Primyslovy vzor je zpUsobily ochra-
ny, je-li novy a ma-li individudlni povahu.
Primyslovy vzor aplikovany na vyrobku, ktery predsta-
vuje soucastku slozeného vyrobku, nebo primyslovy
vzor v takovém vyrobku ztélesnén se povazuje za novy
a majici individudIni povahu jen tehdy,
o jestlize soucastka zUstava i po zac¢lenéni do slozené-
ho vyrobku pfi béZzném uzivani vyrobku viditelna, a
o jestlize viditeIné znaky soucastky splriuji samy o
sobé pozadavek novosti a individudIni povahy.
Novost. Priimyslovy vzor se povazuje za novy, nebyl-li
prede dnem podani prihlasky nebo prede dnem vzni-
ku prava prednosti zpristupnén verejnosti shodny pru-
myslovy vzor. Priimyslové vzory se povazuji za shodné,
jestlize se jejich znaky lisi pouze nepodstatné.
Individualni povaha. Priimyslovy vzor vykazuje indivi-
dudlni povahu, jestlize celkovy dojem, ktery vyvolava u
informovaného uzivatele, se lisi od celkového dojmu,
ktery u takového uzivatele vyvolava primyslovy vzor,
ktery byl zpfistupnén verejnosti prede dnem podani
prihlasky nebo prede dnem vzniku prava prednosti.
Zpfistupnéni verejnosti. Pro Ucely posuzovani podle §
4 a 5 se ma za to, Zze primyslovy vzor byl zpfistupnén
verejnosti, byl-li zvefejnén na zakladé zapisu do rejst-
fiku nebo vystaven, uzivan v obchodé nebo jinak zve-
fejnén s vyjimkou pripadu, kdy zpfistupnéni nemohlo
vejit ve zndmost v odbornych kruzich ¢innych v rdmci
Evropskych spolecenstvi a specializovanych v daném
oboru béhem normaélnich obchodnich cinnosti prede
dnem podani pfihlasky nebo prede dnem vzniku pra-
va prednosti. Primyslovy vzor vsak neni povazovan za
zpfistupnény verejnosti tehdy, pokud s nim byla sezna-
mena treti osoba pod vyslovnou ¢i predpokladanou
podminkou dlvérnosti.
Rozpor s vefejnym poradkem nebo dobrymi mravy.
Ufad do rejstfiku nezapiSe pramyslovy vzor, ktery je v
rozporu se zasadami verejného porddku nebo s dobry-
mi mravy. Ufad do rejstiiku nezapise pramyslovy vzor,
je-li jiz v Ceské republice zapsan shodny priimyslovy
vzor s drivéjsim pravem prednosti.
Rozsah ochrany. Rozsah ochrany je dan vyobrazenim
pramyslového vzoru tak, jak je zapsan v rejstfiku s
vyjimkou znaku, které jsou predurceny technickou
funkci prdmyslového vzoru, nebo znakdl, které musi
byt nutné reprodukovany v presném tvaru a rozmé-
rech, aby mohl vyrobek, v némz je pramyslovy vzor
ztélesnén nebo na kterém je aplikovan, byt mecha-
nicky spojen s jinym vyrobkem nebo umistén do jiné-
ho vyrobku, kolem néj nebo proti nému tak, aby oba
vyrobky mohly pinit svou funkci. Do rozsahu ochrany
vyplyvajici ze zapisu pramyslového vzoru spada kazdy
pramyslovy vzor, ktery nevyvoldvd u informovaného
uzivatele odlisny celkovy dojem.

Pocatek a doba trvani ochrany. Ochrana zapsaného
pramyslového vzoru trvd 5 let od data podani prihlas-
ky. Vlastnik zapsaného priimyslového vzoru muze tuto
dobu ochrany opakované obnovit, a to vidy o 5 let,
az na celkovou dobu 25 let od data podani prihlasky
pramyslového vzoru.
Pravo na pramyslovy vzor. Pravo k prdmyslovému vzo-
ru ma puvodce nebo jeho prdvni nastupce. Spolupu-
vodce ma pravo na pramyslovy vzor v rozsahu odpovi-
dajicimu jeho podilu na vytvoreni prdmyslového vzoru.
Pfihlasku pramyslového vzoru je oprdvnén podat ten,
kdo ma na néj prévo, (dale jen ,pfihlasovatel”).
Spory o pravo na primyslovy vzor. Spory o urceni pra-
va na pramyslovy vzor rozhoduji soudy.
Odnéti ochrany. Ufad na néavrh odejme vlastniku
zapsaného primyslového vzoru ochranu, jestlize z roz-
hodnuti soudu zjisti, Ze mu pravo na prdmyslovy vzor
nepfrisluselo.
Ucinky zapsaného pramyslového vzoru. Zapis pramys-
lového vzoru poskytuje jeho vlastniku vylu¢né prévo
uzivat prmyslovy vzor, branit tfetim osobam uzivat jej
bez jeho souhlasu, poskytnout souhlas s uzivanim pru-
myslového vzoru jinym osobam nebo na né pravo na
pramyslovy vzor prevést. Uzivanim pramyslového vzo-
ru se rozumi zejména vyroba, nabizeni, uvedeni na trh,
dovoz, vyvoz nebo uzivani vyrobku, ve kterém je tento
pramyslovy vzor ztélesnén nebo na kterém je apliko-
van, nebo skladovani takového vyrobku k uvedenym
ucellm.

Prava ze zapsaného pramyslového vzoru plati ode dne

podani prihlasky. Nebyl-li primyslovy vzor zvefejnén,

jeho vlastnik mlze uplatfiovat préva ze zapisu vici tre-
tim osobdm jen tehdy, neni-li prmyslovy vzor uzivan v
dobré vire.

Vycerpani prav:

o Préva vyplyvajici ze zapsaného priimyslového vzo-
ru se nevztahuji na nakladdani s vyrobkem, ve kte-
rém je primyslovy vzor spadajici do rozsahu ochra-
ny ztélesnén nebo na némsz je aplikovén, pokud
byl tento vyrobek uveden na trh v Ceské republice
vlastnikem zapsaného pramyslového vzoru nebo s
jeho souhlasem.

o Préva vyplyvajici ze zapsaného primyslového vzoru
se nevztahuji na nakladani s vyrobkem, ve kterém
je pramyslovy vzor spadajici do rozsahu ochrany
ztélesnén nebo na némz je aplikovan, pokud byl
tento vyrobek uveden na trh v Evropskych spole-
Censtvich nebo jiném staté tvoricim Evropsky hos-
podarsky prostor vlastnikem zapsaného primyslo-
vého vzoru nebo s jeho souhlasem.

Zanik prava ze zapsaného priimyslového vzoru. Pravo

ze zapsaného pramyslového vzoru zanika, jestlize:

o uplyne doba ochrany,

o vlastnik primyslového vzoru se ho vzda; v tomto
pfipadé pravo zanikne dnem, kdy tato skutecnost
byla vyznacena v rejstfiku. Vaznou-li na prlmyslo-
vém vzoru prava tfetich osob, Ufad zanik pramys-
lového vzoru vyznadi az poté, kdy obdrzi od vlast-
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nika prdmyslového vzoru dikaz o tom, Ze tyto treti

osoby byly o tomto zaméru vlastnika prlmyslové-

ho vzoru informovany.
Zapis pramyslového vzoru do rejstiiku. Ufad zapise
pramyslovy vzor do rejstiiku, jestlize tomu nebrani
skutec¢nosti uvedené v zédkoné a pfihlasovateli vyda o
z4apisu osvédceni. Soucasné se zapisem primyslového
vzoru do rejstfiku Ufad zvefejni zapsany primyslovy
vzor. Zapis pramyslového vzoru do rejstiiku oznami
Ufad ve Véstniku Ufadu pramyslového vlastnictvi (dale
jen ,Véstnik").
Rejstfik a udaje o pramyslovych vzorech zverejiiované
ve Véstniku. UFad vede rejstiik primyslovych vzord, do
néhoz zaznamendva rozhodné udaje o zapsanych pru-
myslovych vzorech.

2.2.5. Zakon o uzitnych vzorech

Technickd reseni, kterd jsou nova, presahuji ramec

pouhé odborné dovednosti a jsou prlimyslové vyuzitel-
na, se chrani uzitnymi vzory.

Technickymi feSenimi podle tohoto zakona nejsou
zejména:

o objevy, védecké teorie a matematické metody,

pouhé vnéjsi upravy vyrobkd,

plany, pravidla a zptsoby vykonavani dusevni ¢innosti,
programy pocitacd,

pouhé uvedeni informace.

Uzitnymi vzory nelze chranit:

o technicka feseni, ktera jsou v rozporu s obecnymi
zajmy, zejména se zdsadami lidskosti a verejné
moralky,

o odrudy rostlin a plemena zvifat, jakoZz i biologické
reproduktivni materialy,

o zpUsoby vyroby nebo pracovni ¢innosti.

Technické feseni je nové, neni-li soucasti stavu techni-
ky. Stavem techniky pro ucely tohoto zdkona je vse,
co bylo prede dnem, od néhoz pfislusi prihlasovateli
uzitného vzoru prdvo prednosti, zvefejnéno.
Technické reseni je pramyslové vyuzitelné, jestlize mize
byt opakované vyuzivano v hospodarské ¢innosti.

Pravo na ochranu uzitnym vzorem mé puvodce nebo

jeho pravni nastupce.

Pivodcem uzitného vzoru je ten, kdo jej vytvoril vlast-

ni tvofivou praci.

Uzitné vzory zapisuje Ufad pramyslového vlastnictvi

(dale jen ,Ufad") do rejstfiku uzitnych vzoru (déle jen

Jrejstrik™).

U¢inky uzitného vzoru:

o Bez souhlasu majitele uzitného vzoru nikdo nesmi
technické reseni chrdnéné uzitnym vzorem pfi své
hospodarské cinnosti vyrabét, uvadét do obéhu
nebo upotrebit.

o Majitel uzitného vzoru je opravnén poskytnout
souhlas k vyuzivani technického feseni chranéného
uzitnym vzorem (licence) jinym osobdm nebo na né
uzitny vzor prevést.

o Prava vyplyvajici z patentu udéleného na zakladé
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pfihlasky vyndlezu s pozdéjsim pravem prednosti
nesméji byt v pripadé stfetu vykonavana bez sou-
hlasu majitele uzitného vzoru.

Doba platnosti uzitného vzoru. UzZitny vzor plati Ctyfi

roky ode dne podani prihlasky, popripadé od podani

drivéjsi prihlasky vynalezu se shodnym predmétem.

Dobu platnosti zapisu uzitného vzoru prodlouzi Ufrad

na zadost majitele uzitného vzoru az dvakrat vzdy o tfi

roky.

Uzitny vzor zanikne, jestlize:

o uplyne doba jeho platnosti;

o majitel uzitného vzoru se ho vzda; v tomto pfipa-
dé ochrana zanikne dnem, kdy pisemné prohlaseni
majitele uzitného vzoru dojde Uradu.

Rejstfik. Ufad vede rejstfik, do néhoz zaznamena-

va rozhodné udaje o prihlaskach uzitnych vzorl a o
zapsanych uzitnych vzorech.

Ve Véstniku zvefejhiuje Ufad skute¢nosti tykajici se uzit-
nych vzor(, jakoZ i uredni sdéleni a rozhodnuti zasadni
povahy.

2.2.6. Zakon o ochrané oznaceni puivodu a
zemépisnych oznaceni

Zakon upravuje podminky, za nichz Ize ziskat ochra-
nu oznaceni pavodu, popfipadé zemépisného oznaceni
pro zbozi, jakoz i pravni ucinky této ochrany.

e Pro ucely tohoto zédkona se rozumi:

o oznacenim plvodu nazev oblasti, ur¢itého mista
nebo zemé (déle jen ,Uuzemi”) pouzivany k oznace-
ni zbozi pochazejiciho z tohoto Uzemi, jestlize kva-
lita nebo vlastnosti tohoto zbozi jsou vylu¢né nebo
prevazné dany zvlastnim zemépisnym prostiredim s
jeho charakteristickymi pfirodnimi a lidskymi fakto-
ry a jestlize vyroba, zpracovani a priprava takového
zbozi probiha ve vymezeném uUzemi; za oznaceni
plvodu pro zemédélské vyrobky nebo potraviny
jsou pokladana i tradi¢ni zemépisna nebo nezemé-
pisnd oznaceni pro zboZi pochazejici z vymezené-
ho uzemi, splfiuje-li takové zboZzi ostatni podminky
podle tohoto ustanoveni;

o zemépisnym oznacenim nazev Uzemi pouzivany k
oznaceni zboZzi pochazejiciho z tohoto Uzemi, jest-
lize toto zbozi ma urcitou kvalitu, povést nebo jiné
vlastnosti, které lze pfi¢ist tomuto zemépisnému
plvodu, a jestlize vyroba nebo zpracovani anebo
pfiprava takového zbozi probiha ve vymezeném
uzemi;

o zbozZim jakdakoliv movitd véc, ktera byla vyrobena,
vytéZzena nebo jinak ziskana bez ohledu na stuperi
jejiho zpracovani a je urcena k nabidce spotrebiteli;
za zbozi podle tohoto zakona se povazuji i sluzby;

o obecnym nazvem druhu zboZi oznaceni, které se
stalo pro takovéto zbozi béZnym ndzvem, prestoze
se vztahuje k uzemi, kde bylo toto zbozi pavodné
vyrobeno nebo uvedeno na trh.

¢ Rejstfik. Oznaceni plivodu a zemépisné oznaceni se

zapisuje do rejstiiku oznaceni pavodu a zemépisnych
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oznaceni (dale jen ,rejstfik”), ktery vede Ufad pramys-
lového vlastnictvi (déle jen ,Ufad").

¢ Vyluky ze zapisu:

o Jako oznaceni plvodu ani jako zemépisné oznaceni
nemuUze byt do rejstfiku zapsano takové oznaceni,
jehoz doslovné znéni sice pravdivé oznacuje Uzemi,
ze kterého zbozi pochdzi, presto je vsak zpUsobilé
vyvolat mylnou domnénku, Ze zbozi pochazi z jiné-
ho uzemi.

o Je-li zadatelem o zapis oznaceni plvodu nebo
zemépisného oznaceni do rejstfiku pro vino zajis-
tén takovy zpUsob uzivani téchto oznaceni, ktery
neni zpUsobily vyvolat mylnou domnénku o sku-
tecném pavodu zbozi, mohou byt pfi zachovani
zéasady rovného postaveni vyrobcl na trhu zapsana
do rejstfiku dvé nebo vice oznaceni pavodu nebo
zemépisnych oznaceni, kterad obsahuji stejné psané
nebo stejné znéjici (homonymni) ndzvy mist.

o Jako oznaceni plvodu ani jako zemépisné oznaceni
nemuUze byt do rejstfiku zapsdn obecny nazev dru-
hu zboZi, a to bez ohledu na to, zda zboZzi pochazi
z takto vymezeného Uzemi.

o Jako oznaceni plvodu ¢i zemépisné oznaceni
nemuze byt pro shodné zbozi s vyjimkou stano-
venou v odstavci 2 zapsano oznaceni shodné s
jiz chrdnénym oznacenim plvodu, zemépisnym
oznacenim, véeobecné znamou znamkou ¢i zapsa-
nou ochrannou zndmkou nebo oznaceni shodné s
nazvem odrudy rostlin nebo plemene zvifat, které
by v dusledku této shody mohlo vést ke klamnym
domnénkam o skute¢ném plvodu zboZzi.

e Oznaceni pavodu.

o O zépis oznaceni pivodu do rejstiiku maze pozadat
u UFadu sdruzeni vyrobcd nebo zpracovatell (déle
jen ,sdruzeni”) pro zbozi vyrobené nebo zpraco-
vané anebo pfipravené na Uzemi a za podminek
vymezenych v zakoné. Jednotlivd fyzickd nebo
pravnicka osoba muze o zapis oznaceni plvodu do
rejstfiku pozadat, jestlize v dobé podani zadosti
jako jedina vyrabi, zpracovava a pripravuje zbozi
na uzemi a za podminek vymezenych v zadkoné.

o Splnuje-li dalsi vyrobce, popfipadé zpracovatel
podminky stanovené zdkonem pro zdpis ozna-
¢eni pavodu do rejstiiku a podminky ¢lenstvi
ve sdruzeni, které nesméji byt diskriminacni ani
nesmeéji byt v rozporu s pravné zdvaznymi pravidly
hospodarské soutéze, ma pravo na pfijeti za ¢lena
sdruzeni. Sdruzeni je povinno vydat na zadost ¢le-
nam osvédceni o ¢lenstvi.

o Obsahuje-li zddost o zapis oznaceni pivodu do rejs-
tfiku potrebné nélezitosti a neni-li zddost zamitnu-
ta, Ufad oznaceni pavodu zapi$e do rejstfiku a zapis
oznami ve Véstniku vydavaném Ufadem (dale jen
«Véstnik”). O zapisu vyda Zadateli osvédceni.

o Ucinky zapisu oznaéeni pavodu do rejstiiku. Ochra-
na oznaceni pavodu vznikd dnem zdapisu do rejst-
fiku. Doba ochrany oznaceni plvodu neni ¢asové
omezena.

o Zapsané oznaceni pUvodu je opravnén uzivat,
zejména umistovat na zbozi, jehoz se oznaceni
plvodu tyka, kazdy, kdo vyrabi, zpracovava a pfi-
pravuje zbozi s odpovidajici kvalitou ¢i vlastnostmi
na vymezeném uzemi.

o Na zapsané oznaceni plvodu nelze poskytovat
licenci.

o Zapsané oznaceni plvodu nesmi byt poskytnuto
jako zastava.

o Zrudeni zapisu oznaceni pavodu zapise Ufad do
rejstfiku a oznami ve Véstniku.

Zemépisna oznaceni:

o Pro nalezitosti zadosti o zapis zemépisného ozna-
Ceni do rejstfiku, pro fizeni o zaddosti o zapis zemé-
pisného oznaceni, pro zapis zmén tykajicich se
zapsaného zemépisného oznaceni, pro obsah a
kontrolu specifikace zemédeélského vyrobku nebo
potraviny, pro ucinky zapisu zemépisného ozna-
ceni, zmény zapisu zemépisného oznaceni a jeho
zruseni se obdobné pouZiji ustanoveni tykajici se
oznaceni pUvodu.

Rejstfik a Véstnik. Rejstrik je verejny a kazdy ma pravo
do né&j nahlizet. Do rejstfiku Ufad zapisuje tyto rozhod-
né udaje o oznaceni pavodu a zemépisném oznaceni.
Ve Véstniku Ufad oznamuje zépis oznaceni pGvodu,
popfipadé zemépisného oznaceni do rejstiiku, jeho
zruseni a jiné dllezité skutecnosti, které se oznaceni
plvodu, popripadé zemépisného oznaceni tykaji.

Na z&dost vyda UFad vypis z rejstiiku kazdému, kdo o

to pozada. Vypis z rejstiiku obsahuje udaje platné ke
dni vystaveni vypisu z rejstriku.
Vztahy k zahranici:

o Osoby, které maji trvaly pobyt nebo sidlo v Ceské
republice, mohou pozadat o mezinarodni zapis
oznaceni ptvodu podle mezinarodni smlouvy pro-
stfednictvim Ufadu.

o Mezindrodni zépis oznaceni puvodu se zadosti o
ochranu v Ceské republice ma tytéz ucinky jako zapis
oznaceni pavodu do rejstfiku vedeného Uradem.

Zadost o ochranu. Zadost o ochranu oznaceni pavodu
a zemépisnych oznaceni v Evropské unii, ktera se tyka-
ji zemédélskych vyrobkd a potravin vyrobenych nebo
zpracovanych anebo pfipravenych na tUzemi, které se
nachézi v Ceské republice, se podava u Ufadu. Zadost
muze podat jen osoba uvedend v zakoné, jiz svédci
pravo k oznaceni puvodu, popfipadé zemépisnému
oznaceni.

Ufad zadost postoupi Komisi zaloZzenou podle smlouvy

o Evropskych spolecenstvich véetné viech dokladu, o

které se jeho zjisténi opiraji, ve Ihtité dvou mésicli ode

dne, kdy byla fadna zadost doru¢ena Ufadu. O této
skute¢nosti bude Ufad informovat Zzadatele.

Odmitne-li Komise zapsat oznaceni plvodu nebo

zemépisné oznaceni do rejstiiku chrdnénych oznaceni

plvodu a chranénych zemépisnych oznaceni, pozbyva
ucinnosti rovnéz zapis do rejstfiku vedeného UFadem.

Prava ze zapisu oznaceni pivodu a zemépisného

oznaceni. Zapsana oznaceni jsou chrdnéna proti:
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o jakémukoliv pfimému ¢ nepfimému obchodni-
mu uZziti zapsaného oznaceni na zbozi, na néz se
zapis nevztahuje, pokud je toto zbozi srovnatelné
se zbozim zapsanym pod timto oznacenim nebo
pokud uzivani tohoto oznaceni tézi z dobré povés-
ti chrdnéného oznaceni;

o jakémukoliv zneuziti, napodobeni nebo pfipomi-
nani, i kdyz je skutec¢ny plivod zbozi uveden nebo
je chranéné oznaceni prelozeno nebo doprovaze-
no vyrazy jako ,druh”, ,typ”, ,metoda”, ,na zpu-
sob”, ,napodobeno” nebo podobnym vyrazem;

o jakémukoliv jinému Izivému nebo klamavému uda-
ji o zemépisném plvodu, povaze nebo zakladnich
vlastnostech zboZzi uvedenych na vnitfnim ¢ vnéjsim
obalu, reklamnich materidlech nebo dokumentech
tykajicich se prislusného zbozi, jakoz i proti pouziti
prepravnich oball zpuUsobilych vyvolat nepravdivy
dojem o jeho plvoduy;

o vsemu ostatnimu jednani, které by mohlo vést ke
klamnym domnénkam o skute¢ném plvodu zbozi.

e Zapsané oznaceni se nemUze stat druhovym oznace-
nim zbozi; pokud vlastni zapsané oznaceni zahrnuje i
nazev zbozi, ktery je povazovan za druhovy, neni uziti
tohoto druhového nazvu na odpovidajicim zbozi poru-
Senim odstavce 1 pism. a) nebo b).

e Ohrozeni nebo poruseni prava. Kazdy se muze u
pfislusného soudu domahat, aby bylo zakazano uzi-
vat zapsané oznaceni pro srovnatelné zbozi, které
nespliiuje podminky pro uzivani oznaceni plvodu di
zemépisného oznaceni, a aby zbozi oznacené zpu-
sobem, jimz doslo k ohrozeni nebo poruseni prav ze
zapsaného oznaceni plvodu, popfipadé zemépisné-
ho oznaceni, bylo stazeno z trhu.

2.2.7. Zavér

Z ustanoveni, ktera jsou vybrana z predpisu upravu-
jicich jednotliva prava dusevniho vlastnictvi vyplyva, ze
kazdé pravo ma svoji specifikaci. Pro posouzeni poruse-
ni prav dugevniho vlastnictvi z pohledu Ceské obchodni
inspekce, je dulezité, aby expert, ktery ho bude prova-
dét znal alespori zadkladni informace o posuzovaném
pravu. Jak jinak posoudit jestli je pravo v okamziku kon-
troly platné, koho pozadat o dokumentaci potfebnou
k rozpozndvani pravosti zbozi, jaké jsou ucinky prava
a kdy dochdzi k poruseni prava atd. Jsou to informa-
ce, bez kterych nelze rozhodnout o dal3im postupu COI
v daném pripadé.

o ~ wm r a4 ~m

3. Prubéh cinnosti COIl pri

potirani porusovani prav
V této Casti se seznamime s pribé&hem ¢innosti Ceské
obchodni inspekce pfi potirani porusovani prav dusevniho

vlastnictvi. Pfipad porusovani prav rozdélime na tyto casti:
e Podnét ke kontrole



e Ziskani dokumentace

e Priprava kontroly

e Kontrola

e Spravni fizeni o pokuté a propadnuti/zabrani
¢ Rizeni o zni¢eni/humanita

e Zavérecné zpracovani pripadu

a probereme si vSechny kroky, které je potreba ucinit
pro zdarné feseni pripadu.

3.1. Podnét ke kontrole

Podnét ke kontrole je zakladnim impulsem, ktery
spousti cely proces pripadné kontroly v oblasti poti-
rani porusovani nékterych prav dusevniho vlastnictvi.
Pracovnik COI, kterého budeme pro nase ucely nazy-
vat ,expertem”(muze to byt feditel inspektoratu nebo
inspektor specialista), musi provést kroky, které objasni,
jestli se bude COI podnétem zabyvat. Jedna se o:

e Sbér informaci
e Rozhodovaci proces

Postup pfi vyhodnocovani podnétu

Pfi vyhodnocovani podnétu je tfeba se zabyvat témito
okruhy zjistovani:
¢ Je podnét v souladu s literou § 5a zdkona o COI?

Jedna se o rozhodovani, jestli podnét podala opravnéna
osoba. Zakon stanovi, kdo muze podat podnét. Muze to byt:

o Vlastni iniciativa COI
Vyzva jiného statniho organu
Vyzva spotrebitele
Vyzva majitele prava dusevniho vlastnictvi
Vyzva jiné osoby s pravnim zajmem ve véci

Lze fici, ze podnét mlze podat kdokoli, s vyjimkou
podnikatele, ktery neni spotrebitelem ve smyslu zdkona
o ochrané spotrebitele a zaroveri neni majitelem préava
nebo jeho zastupcem nebo nemd jiny zajem ve véci.

Prévni zajem ve véci by musel podnikatel v ramci své-
ho podnétu vysvétlit. Mohlo by se jednat o zajem osob-
nostni nebo majetkovy, vzdy se vztahujici ke konkrétni-
mu pravu dusevniho vlastnictvi.

e Vztahuje se podnét k regionu pfislusného inspektora-
tu COI?

Jedna se o rozhodovani o mistni prislusnosti podné-
tu. Bude-li podnét resen expertem inspektoratu, ktery
podnét pfijal nebo expertem ustfedniho inspektoratu.
Pokud se zboZzi, u kterého je podezieni na klamani spo-
tfebitele prodava v jednom konkrétnim obchodé nebo
mésté, je pristup jiny, nez kdyz se prodava na trzistich
v celé republice. Jinak fe¢eno, zda podnét vyzyva k pro-
vedeni mistni kontroly nebo zda ma byt na jeho zakladé
prosetiena vétsi oblast trhu nez je Uzemni pfislusnost
daného inspektoratu.

Pokud je zji§tén nadregionalni vyznam podnétu je tento
postoupen k dalsSimu vyhodnoceni Ustfednimu inspektoratu.
e Je podnét v ramci ukol a pfislusnosti COI?

Ukol, ktery COI ma je chranit spotfebitele pfed klama-

o
o
o
o
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nim. V tomto pfipadé se jedna o podezieni, ze je poruso-

van § 8 odst. 2 zdkona o ochrané spotrebitele. Jedna se o

poruseni téchto prav:

o Poruseni prav k ochranné znamce.

Padélek. Legalni definice vyrobku nebo zbozi poru-
Sujiciho néktera prava dusevniho vlastnictvi je uve-
dena v § 2 odst.1 litery zdkona o ochrané spotrebi-
tele. Padélek je vyrobek nebo zbozi, véetné jeho
obalu, na némz je bez souhlasu majitele ochranné
znamky umisténo oznaceni stejné nebo zaméni-
telné s ochrannou znamkou, porusujici prava ma-
jitele ochranné znamky podle zvlastniho predpisu
(zédkon ¢. 441/2003 Sb. o ochrannych znamkach, ve
platném znéni).

o Poruseni autorského prava nebo prava souvisejiciho
s pravem autorskym.Nedovolena napodobenina, jiz
je vyrobek nebo zbozi, které je rozmnozeninou nebo
zahrnuje rozmnozeninu vyrobenou bez souhlasu
majitele autorskych nebo pribuznych prav nebo bez
souhlasu majitele prav k prdmyslovému vzoru, jest-
lize pofizeni rozmnoZeniny porusuje tato prava pod-
le zvlastnich pravnich predpist (zékon ¢.121/2000 Sb.
o pravu autorském, o pravu souvisejicim s pravem
autorskym, v platném znéni).

o Poruseni prav vlastnika pramyslového vzoru. Ke
klamani spotrebitele formou poruseni nékterych
prav dusevniho vlastnictvi mize dojit i porusenim
prav vlastnika pramyslového vzoru. Jedna se opét
o nedovolenou napodobeninu ve smyslu predcho-
ziho odstavce. Zvlastnim pravnim predpisem je zde
zakon ¢.207/2000 Sb. o ochrané pramyslovych vzo-
rd, v platném znéni.

o Poruseni prav majitele patentu. Spotrebitel je kla-
man i v pfipadé, kdy je mu nabizeno zboZi nebo
vyrobky, které porusuji prava patent nebo préva
majitele dodatkového ochranného osvédceni pro
léc¢iva a pro pripravky na ochranu rostlin. Jedna
se o vyrobek nebo zbozi, porusujici prdva podle
zvladstniho pravniho predpisu (zédkon ¢.527/1990
Sb. o vynalezech a zlepsSovacich navrzich v platném
znéni).

o Poruseni prav majitele uzitného vzoru. Spotrebitel
je klaman i v pripadé, kdy je mu nabizeno zbozi
nebo vyrobky, které porusuji prava k uzitnému vzo-
ru. Jedna se o vyrobek nebo zbozi, porusujici prava
majitele uzitného vzoru podle zvlastniho pravniho
predpisu (zdkon ¢. 478/1992 Sb. o uzitnych vzorech,
v platném znéni).

o Poruseni prav oznaceni pivodu a zemépisnych
oznaceni. Spotrebitel je klaman i v pripadé, kdy je
mu nabizeno zbozi nebo vyrobky, které porusuji
prava oznaceni plvodu a zemépisnych oznaceni.
Jednd se o vyrobek nebo zboZi, porusujici prava
k oznaceni plvodu a zemépisnych oznaceni pod-
le zvlastniho pravniho predpisu (zékon ¢. 452/2001
Sb. o ochrané oznaceni plvodu a zemépisnych
oznaceni, v platném znéni).

e Rozhodnuti o dalSim pribéhu. Jedna se o rozhodnuti,

kdy na zakladé odpovédi na vyse polozené otazky,bud

zahajime pfipravu kontroly nebo fizeni zastavime. Pro
zastaveni fizeni musime mit vzdy divod, o zastaveni se
sepiSe zaznam a seznami se osoba, ktera podnét podala.
o Duvody pro zastaveni fizeni.

e Podnét k zahdjeni kontroly neni relevantni.
Podnét k zahdjeni kontroly neni relevant-
ni paklize nesplriuje zakladni predpoklady
podani. Napf. jedna se o anonym nebo je
nesrozumitelny, nejasny atd. Tato skutecnost
byla jiz pfezkoumana vyse.

¢ Nejedna se o kontrolu klamani spotrebitele.
Dalsim z moznych ddvodu pro nepokraco-
vani fizeni je to, ze COlI muze jednat ve véci
ochrany prav dusevniho vlastnictvi jen pokud
se porusenim nékterého prava dusevniho
vlastnictvi naplnila skutkova podstata klama-
ni spotiebitele ve smyslu § 8 zdkona o ocha-
né spotrebitele.

e Prislusnost COI neni déna. COI neni ve véci
bud mistné nebo vécné prislusna.

3.2. Ziskani dokumentace

Tento dalsi krok v procesu ¢innosti COI je velmi daleZity
a ovliviiuje kvalitu a Uspésnost kontroly jako takové. V
ramci tohoto kroku je pfipravovéana dokumentace nutna
pro posouzeni otazky, zda se jednd o porusovani prava
dusevniho vlastnictvi nebo ne.

Dokumentace se ziskava v procesu, ve kterém je nut-
no zjistit, zda prislusnd dokumentace k podnétu jiz exis-
tuje a zda je kompletni a v porddku a pokud neexistuje
v ucinéni kroku k jejimu opatreni. Podnét prijaty a rele-
vantni pro dalsi fizeni je proto podroben dal$imu pre-
zkumu v tom ohledu, zda k provedeni kontroly na jeho
zakladé existuje potfebna dokumentace nebo ne.
¢ Dokumentace chybi. Situaci, kdy k podnétu neni k dispo-

zici potfebna dokumentace je nutno fesit dle ustanoveni

§ 8a zakona o ochrané spotrebitele a podle § 5a zakona

o Ceské obchodni inspekci. Dokumentace pro provedeni

kontroly, kterou pozaduje podnét je ziskana tehdy, jsou-

li u¢inény nasledujici kroky. Podnét vyvolal podezieni, ze

je porusovano pravo dusevniho vlastnictvi, dale je nutno

kontaktovat majitele pravdépodobné dotceného préva z

dusevniho vlastnictvi a vyzvat ho k dodani pfislusné do-

kumentace. Po prijeti dokumentace je nutno ji posoudit,
zda je v poradku a zda je kompletni a popfipadé vyzadat
jeji dopInéni. Pokud tomu tak je, dokumentace se priradi

k podnétu.

e Postup pfi ziskavani dokumentace:

o Zjisténi majitele prava dusevniho vlastnictvi. Pra-
covnik COIl musi zjistit majitele prava dusevniho
vlastnictvi, jehoz préva jsou pravdépodobné poru-
Sovdna. Tento krok je jeden z nejdllezitéjSich a
v praxi Casto spojen s urcitymi problémy. Ne pro
vsechna prava dusevniho vlastnictvi jsou vedeny
registry, v nichz lze bezpecné informace o majiteli
ziskat. Pokud takové registry existuji, nezarucuji,
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Ze v nich budou nalezeny informace aktualni. Cas-
to se stdva, Ze u zahrani¢nich osob - majiteld nenf
uveden stavajici zastupce v Ceské republice nebo je
uveden kontakt na jiz neexistujici pravni kancelar
nebo je uveden pouze zastupce, ktery byl povéren
registraci prislusného predmétu prava dusevni-
ho vlastnictvi a nadédle neni zmocnén ve véci jeho
ochrany. Proto je ¢asto nutné pracné ziskavat infor-
mace pfimo od majitelG v zahrani¢i a upozorrnovat
je na skutecnost, ze s velkou pravdépodobnosti
dochéazi k porusovani jejich prav na Gzemi Ceské
republiky.

Vyzva k predloZeni dokumentace. Pokud se poda-
fi zjistit majitele prava je na zakladé § 8a zako-
na o ochrané spotfebitele a § 5a zdkona o Ceské
obchodni inspekci vyzvan k predloZzeni dokumen-
tace potrebné k posouzeni vyrobkd nebo zboZzi,
zda nedochazi ke klamani spotrebitele ve smyslu
porusovani nékterych prav dusevniho vlastnictvi
(napf. prodej padélkd). Lhuta pro predlozeni je 15
dnll a zac¢ina bézet od okamziku, kdy byl majitel
vyrozumén. V pripadé, kdy majitel prava dusevni-
ho vlastnictvi pfedad COI nepravdivou, nepfesnou,
neuplnou nebo neplatnou dokumentaci a vznik-
ne-li na zakladé téchto podkladt rozhodnutim COI
kontrolované osobé Skoda, odpovida za tuto sko-
du majitel prava dusevniho vlastnictvi, § 8azdkona
o ochrané spotrebitele.

Prezkum pfijaté dokumentace: pfipadné nutné
doplnéni. V tomto kroku je nutné prezkoumat, zda
dodana dokumentace splriuje predpoklady stano-
vené zdkonem a zda je vhodna pro provedeni kon-
troly. Pokud je zjisténo, Ze tomu tak neni, je nutné
majitele vyzvat k jejimu doplnéni.

e Prezkum zda je dokumentace radnéa . Maji-
tel prava dusevniho vlastnictvi je sdm povi-
nen veskeré zmény a pfipadné nedostatky
v dokumentaci oznamovat a odpovidd za
fadnost a kompletnost dokumentace § 8a
zdkona o ochrané spotrebitele. Pokud ma
véak COI pochybnosti o opravnénosti nebo
vécné spravnosti predlozené dokumentace,
pisemné vyrozumi majitele prava dusevniho
vlastnictvi o této skutec¢nosti. Majitel je povi-
nen ve lhaté 15 dnl od doruceni takového
vyrozuméni podat pisemné stanovisko ke
zjisténym vadam dokumentace. Dokumenta-
ce je fadna pokud je:

e vécna. Dokumentace je vécna pokud
se vztahuje na pravo dusevniho vlast-
nictvi o jehoZz porusovani jde a zaroven
pokud umozZnuje rozpoznat poruseni
prava, ke kterému se vztahuje. Doku-
mentace umozrfiuje rozpoznat poruseni
prava, tj Ze dokumentace je v takovém
stavu, Ze umozni pfi kontrole na misté
rozpoznat, zda dochdazi k porusovani
zdkazu klamani spotrebitele formou



poruseni konkrétniho prava z dusev-
niho vlastnictvi. Jde o vlastnost doku-
mentace velmi ddlezitou. Bez ni nelze
pfi kontrole prokazat, ze se skute¢né
jednd o poruseni prava majitele a hrozi
tak neuspéch kontroly.

e pravdiva. Jednim ze zakonnych pred-
pokladli dokumentace je jeji pravdivost
dle ustanoveni § 8a zédkona o ochrané
spotrebitele. Paklize predlozend doku-
mentace, at jiz zamérné nebo z nedba-
losti, neodpovida skute¢nosti, nese
majitel odpovédnost za skodu, kterd
tim je zpUsobena rozhodnutim kont-
rolniho organu kontrolované osobé. Je
tim branéno sikané v rdmci konkurenc-
niho boje nebo prosté Sikané ze strany
tfetich osob a zaroven je majitel prava
timto ustanovenim zakon vybizen svij
majetek aktivné chranit a zabrarovat
tak Skodam.

e presna. Dalsim ze zdkonnych predpo-
kladud je nutnost presné dokumentace.
Dokumentace musi presné popisovat
jak je mozno rozpoznat poruseni pfi-
slusnych prav majitele (napft. popis svli
na odévu chranéném ochrannou znadm-
kou, upozornéni na detaily, jako treba
forma zipu nebo slozeni latky z néhoz
je origindl vyrabén apod.).

¢ platna. Dokumentace musi dale spl-
fovat podminku platnosti. Informace,
které obsahuje se musi vztahovat na
dany podnét a musi byt platné. Majitel
tedy musi dbat na to a COl musi zabré-
nit tomu, aby se nejednalo napf. o jiz
neplatnou ochrannou znamku nebo
o to, aby se kontrola zaméfila na jiz
neplatnou kolekci textilu apod.

o Zafazeni k podnétu . Na zavér je nutné zaradit
dokumentaci k podnétu, kterého se tyka. Jedna se
o administrativni krok.

3.3. Pfiprava kontroly

Pfiprava kontroly je dal$im stadiem v fizeni. Pfiprava
se soustredi predevsim na zajisténi vsech prostiedkd nut-
nych k provedeni kontroly na misté. Cilem je také pfipra-
vit pracovniky COI na planovanou akci, taky aby kontrola
probéhla efektivné a Uspésné.

e Pfipadné slozeni jistoty je prezkumem toho, zda je
nutné pred zahajenim ¢innosti sméfujicich k planovani
a realizaci vlastni kontroly zabezpecit nahradu nékla-
du s tim spojenych a to pro pfipad, ze podnét, ktery ke
kontrole vedl nebyl dadvodny, nebot kontrola neproka-
zala Zadné nedostatky a poruseni predpisu.

o Povinnost uhradit pred zahdjenim vlastni kontroly

pfimérenou jistotu je zavisld na tom, zda podnét
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podala opravnéna osoba nebo osoba s pravnim
zajmem ve véci nebo nikoli. Opravnénou osobu v
tomto pfipadé zminuje zdkon o ochrané spotre-
bitele a je nutno ji proto definovat v jeho smyslu.
Jazykovym a systematickym vykladem ustanoveni
§ 8a ZOSp je opravnénou osobou rozuména oso-
ba majitele prava dusevniho vlastnictvi, ktera je
definovadna v tomtéz paragrafu. Pokud by se totiz
pojem opravnéné osoby vykladal ve smyslu zdkona
o Ceské obchodni inspekci (§ 5a ZCOI) byla by k pla-
ceni jistoty povinna kazda osoba opravnéna podat
podnét k zahdjeni kontroly, coz by bylo logické
pfedeviim v pfipadé, kdy kontrolu zahajuje COI
na vlastni podnét nebo na podnét jiného statniho
organu.

Zdkon dale upravuje povinnost uhradit prfimére-
nou jistotu v pripadé, Ze se jedna o podnét podany
osobou s pravnim zajmem ve véci.

Jistina se tedy nemusi skladat v pfipadech, kdy se
jedna o vlastni podnét COI nebo je podan spotie-
bitelem nebo jinym orgdnem statni sprdvy. Toto je
v praxi vyuzivano majiteli prava dusevniho vlastnic-
tvi, ktefi jsou povinni jistotu skladdat k tomu, aby
svou povinnost obesli. Podnét tak podd ,,za” maji-
tele nékdo treti a uvede se jako ,spotrebitel”.
Jistota urcend k uhradé nakladdi kontroly. Jistota
nemuUze byt vyZzadovdna pro zajisténi nakladd spo-
jenych s jinou cinnosti nez je kontrola na zakladé
podnétu.

Pro ulozeni povinnosti slozit pfimérenou jistinu je
nutné vymezit jeji vysi. Toto vymezeni se fidi § 8a
Z0Sp.Zaklad pro vypocet vyse jistoty je uréen zako-
nem, a jsou jim primérné naklady na vykon kont-
rolni ¢innosti za jednoho kontrolniho pracovnika
a den podle skutecnosti predchazejiciho roku. Vysi
jistoty ur¢i vedouci dozorového organu.

Vfizeni musi byt upozornéno na nasledky neslozeni
pfiméiené jistoty. Nasledkem vcasného a radného
nezaplaceni jistoty je to, Ze dozorovy organ nema
povinnost podnét dal prosetfit a tedy véc odlozit
a vlastni kontrolu nezahdjit ani ji neplanovat (§ 8a
Z0OSp).

Jistota je v urcené vysi a vcas zaplacena tehdy,
pokud je suma ur¢ena COI sloZena na ucet COI do
15 dnG od podani podnétu k jejimu zaplaceni.

 Planovani kontroly. COI musi svou ¢innost dobfe pla-
novat, nebot na dobré pripravé zavisi Uspésnost kont-
roly a celkova ucinnost ochrany spotrebitele a majitele
prava dusevniho vlastnictvi. K pldnovani patfi:

o
o
o

urceni cile, ktery ma kontrola naplnit,

zajisténi prostredkd k provedeni chystané kontroly a
zaneseni kontroly do planu kontrol.

Cile kontroly vyplyvaji jak z podnétu samotného,
tak okolnosti, které pfipad doprovazi. COl maze
pfi pldnované kontrole vychdzet nejen z podnétu,
ale sledovat i zajmy jinych subjektt (obecné spo-
tfebitel). Proto je nutné si pred naplanovanim
samotné akce urcit jeji cile (mj. na co se kontrola

na misté bude zamérovat, zda-li pouze na kontro-
lu dodrzovani prav k duSevnimu vlastnictvi nebo
zda se budou kontrolovat i jiné mozné nedostatky
napf. to, zda je zbozi fddné ocenéno apod.)
Zajisténi zdroji k naplnéni cili je dalSim krokem
planovani kontroly. Jde o to zajistit pro kontrolu
techniku a zaroven dostatecné mnozstvi persona-
lu, a to jak z Fad COl, tak i z jinych statnich orgén(,
je-li to k provedeni kontroly potiebné. K zajisténi
technickych prostfedka musi COI pfed kontrolou
na misté zajistit jeji provedeni i tim, Ze vcas zajisti
techniku nutnou k zdarnému provedeni kontro-
ly. Jde jak o bézné pfristroje a o techniku specialni
(mérice, testovaci technika apod.), tak o zdanlivé
nepotrebné zdlezitosti jako napf. pytle pro zbozi
nebo vyrobky, které budou v prabéhu kontroly
zajistovany atp. Personalni zajisténi. Jde o napla-
novani Ucasti expertd z fad inspektora COI, déle
0 zajisténi ucasti tzv. odborné zpusobilych osob a
pracovnik( jinych statnich organd, jejichz ucast na
kontrole na misté je pro jeji zdarny prlbéh potreb-
na. Do personalniho zajisténi patfi:

¢ Urceni inspektord pro kontrolu . Reditel COI
urci dle personalni osazeni jeho inspektoratu
osoby, které se kontroly ucastni jako inspek-
tofi.

e Zapojeni experta/odborné zpusobilé osoby.
Béhem kazdé kontroly na misté musi byt
pfitomen alespor jeden inspektor nebo oso-
ba, kterd je schopna na zakladé pfipravené
dokumentace rozpoznat zda se v konkrétnim
pripadé skutecné jedna o poruseni predpist
v oblasti prava dusevniho vlastnictvi nebo
ne. Proto musi COI pfed planovanou kon-
trolou takovou osobu zajistit. COI bud ma
k dispozici vlastniho experta nebo ho k dis-
pozici nema a pak je nucena zajistit si ucast
tzv. odborné zpusobilé osoby (§ 6 ZCOI). Pod
pojmem odborné zpusobilé osoby se skryva
zéaroven i dalsi okruh osob, jejichz ucast je
pfi kontrole na misté nutnd napf. tlumocnici,
soudni znalci atd.

e Popfipadé spoluprace s ostatnimi instituce-
mi . COIl se muze v radmci pfipravy kontroly
obratit i na dalsi statni nebo jiné instituce za
Ucelem spoluprace pfi provedeni kontroly
na misté. Mdze se jednat napf. o Policii CR
o celni organy nebo o soukromopravni insti-
tuce, které se zabyvaji napf. ochranou nebo
spravou pfislusnych prav dusevniho vlastnic-
tvi (IFPI, OSA apod.). Pfizvani opét spociva na
spravnim uvazeni COl.

Zarazeni konkrétni kontroly do planu. Po té, co bylo
zajisténo technické i persondlni zajisténi zaradi se
kontrola do planu kontrol. Kontrole se tedy prifadi
konkrétni datum a misto v plénu vedeném COI.

¢ Seznameni se s chystanou kontrolou. Napldnovana
kontrola musi byt v ramci jeji dobré pripravy také
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zabezpecena tak, aby vsichni jeji ucastnici byli sezna-
meni s jejimi cily, konkrétnimi daty a udaji atd. Jde o
organizacni sladéni postupu a zaroven sezndmeni po
strance vécné odborné. Je potrebné, aby pred kazdou
kontrolou na misté byli vsichni jeji Ucastnici proskoleni
odbornikem tak, aby mohli rozpoznat poruseni prav
dusevniho vlastnictvi na misté. Jedna se o $koleni, kte-
ré se soustfeduje na cile chystané kontroly a vychazi
jak z odbornych znalosti vybraného experta, tak pre-
devsim z dokumentace pro ucely kontroly pfipravené v
predeslé fazi fizeni.

Rozhodnuti o dalSim postupu. Na zavér cinnosti v
ramci priprav kontroly je nutno se rozhodnout o dal-
$im postupu. Jedna se o rozhodnuti o tom, Ze kontrola
se opravdu provede.

3.4. Kontrola

Hlavnim bodem v ¢innosti COI je kontrola samotna.

Pod timto pojmem se skryva jak kontrola vlastni — tedy
kontrola na misté, tak i cinnosti, které s kontrolou na
misté bezprostfedné souviseji, a které na ni navazuji.

Pro Ucely této casti je pouzivan termin kontroly na

misté ve smyslu skutec¢né, fyzické kontroly napf. na trzisti
nebo v provozovné. Je-li pouzivan termin kontrola, mysli
se tim proces od zahdjeni kontroly na misté az po jeji
dokonceni na inspektoradtu vcéetné projednani pripad-
nych namitek.

Provedeni kontroly na misté. Kontrola na misté je pro-

vedena tehdy, jsou-li u¢inény viechny nasledujici kroky
od predani operativnich informaci az po vypracovani
kontrolniho protokolu:

o Predani operativnich informaci. Operativni informaci

se rozumi Udaje o tom, jak bude konkrétni kontrola
probihat, rozdéleni inspektort dle potieb daného
mista atd. Informace o tom, kolik se na misté nachazi
objektt ke kontrole (napt. kolik stankd, kolik prodej-
cl) atp. Zarover Udaje o ¢asovém planu, vzdjemné
komunikaci mezi inspektory na misté atd.
Zahajeni kontroly na misté. Kontrola je zahdjena
vstupem na kontrolované misto a prokazanim se
sluZzebnim prakazem. Povinnosti s tim spojené jsou
podrobné popsény v kontrolnim Fadu COI, ktery
vychdzi ze zakona o statni kontrole.
¢ Piipadné provedeni kontrolniho nakupu. COI
pokud je to mozné provadi pred zahdjenim
vlastni kontroly na misté (tedy v praxi dfiv, nez
se inspektor prokadze svym prikazem nebo
zmocnénim feditele COI) kontrolni nakup. Jde
o zakoupeni zbozi nabizeného v provozovné
za Ucelem prokazani prodeje zbozi a ziskani
informaci o zpusobu jeho prodeje.
¢ Povinnost prokazat se sluzebnim prikazem.
Inspektofi COI se pFi pInéni tkold podle zéko-
na o COI prokazuji prakazy Ceské obchodni
inspekce bez vyzvani (§ 4 ZCOl). Pfi kontro-
le se lze prokazat také povérenim reditele
inspektoratu COI.



o Zjisténi stavu. Pod zjisténim stavu se rozumi vysledky,

které se v priibéhu kontroly podafilo zjistit ohledné
porusovani prav dusevniho vlastnictvi. K tomu, aby se
dalo konstatovat poruseni nebo dodrzeni pfislusnych
pfedpisd musi COI disponovat opravnénimi, které ji
umozni stav véci prosetfit a na zakladé vysledku své-
ho 3etfeni zaujmout dalsi opatreni.

e Opravnéni ke zjisténi stavu. Opravnéni
inspektort COI nutna k pInéni jejich kontrol-
nich ukold jsou uvedena v § 4 ZCOI, a kte-
ra jsou ve vztahu vykonu pravomoci COI ve
vécech ochrany prav dusevniho vlastnictvi.
Jednd se o moznost vstupu do provozovny,
kontroly totoznosti, oprdvnéni vyzadovat
doklady, pravo odbéru vzorkd, jakoz i pra-
vo vstupu do objektd dalSich osob (vyrobce,
dovozce ¢i distributora). Jina opravnéni, kte-
ré umozniuje napr. zdkon o ochrané spotre-
bitele (mozZnost uzavieni provozovny), nelze
na pripady ochrany spotrebitele pred poru-
Senim zdkazu klamavého jedndani formou
poruseni nékterych pradv z dusevniho vlast-
nictvi aplikovat.

e Vstup do provozovny. Inspektor ma v
rémci vykonu svych kontrolnich ukol(
pravo vstoupit do provozovny kontro-
lované osoby (§ 4 ZCOI).

e Ovéfeni totoznosti fyzickych osob. Dal-
$im opatfenim, které inspektor pfi kon-
trole na misté vyuziva je ovéreni totoz-
nosti kontrolovanych fyzickych osob.

e Vyzadani informaci. DalSim opatre-
nim dle § 4 zdkona o COI je vyzadani
potfebnych dokladd, udaju a pisem-
nych nebo Ustnich vysvétleni.

e Odebrani vzork( . DalS$im opatfenim,
které v praxi COIl pouziva je odbér vzor-
ka dle § 4 ZCOl. Je tak ¢inéno tehdy,
pokud nejde na misté na zadkladé doku-
mentace spolehlivé zjistit, zda se jedna
o zbozi nebo vyrobky, které porusuji
prava dusevniho vlastnictvi. Z nabize-
ného, prodavaného nebo uskladné-
ného zbozi se odebere vzorek, ktery v
dal3im fizeni slouzi k posouzeni otazky
poruseni predpisu.

e Vstup do objektd vyrobce, dovozce a
distributora. Dalsim z moznych oprav-
néni, kterym inspektor COI disponuje
je moznost vstupu do objektl vyrob-
ce, dovozce nebo distributora. Termin
objekty byl pouzit zamérné, aby se tim
umoznil vstup do skladl, provozoven
nebo nebytovych prostord, ve kterych
se nachazeji, dle podezieni COI, zbozi
nebo vyrobky, které jsou v rozporu se
zvlastnimi predpisy.

e Vyzadani informaci dle ustanoveni
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§ 4 ZCOl. Jde o oprédvnéni inspektoru
€Ol vyzadovat od distributort, dovoz-
c a vyrobcd kontrolovaného zbozi
nebo vyrobkl predloZeni pfislusné
dokumentace, poskytnuti informaci a
odbornych vyjadreni.

PFi vyuzivani opravnéni, které pracovnici COI maji jsou

tyto obecné kroky:

e Zjisténi adresata opatreni. Adresat opatreni
je fyzicka osoba, ktera se nachazi v provozov-
né, at jiz sdm podnikatel nebo jeho statutar-
ni zastupce nebo jiny zastupce (napft. proda-
vac).

e Nafizeni opatfeni. TotoZnost je ovéfena
pokud osoba byla vyzvana k tomu, aby pro-
kazala svou identitu.

e Provedeni opatfeni. Opatreni je provedeno
tim, Ze je kontrolovana fyzicka osoba iden-
tifikovdna. Tomu muze predchazet bud to,
Ze kontrolovanad osoba ovéfeni totoznosti
odmitd nebo kontrolu totoznosti umozni
dobrovolné.

e Opatieni na zakladé vysledki Setrfeni. Podle toho, co
bylo fyzickou kontrolou na misté zjisténo, musi inspek-
tor COl reagovat a zaujmout pfislusna opatfeni.

o Opatreni k zabréanéni dalSiho porusovani predpisu.
Inspektor COI pFi zjisténi poruseni prav dusevniho
vlastnictvi musi uloZzit opatfeni ve formé zajisténi
zbozi nebo vyrobkd, porusujici tato prdva nebo
jejich uskladnéni mimo dosah kontrolované osoby.

o Zajisténi vyrobkd nebo zbozZi . Na zakladé usta-
noveni § 7b ZCOI je inspektor povinen pfi proka-
zaném zajisténi nabidky, prodeje nebo skladovani
vyrobkl nebo zbozi, které neodpovidaji zvlastnim
predpistim, zajistit tyto vyrobky nebo zbozi kontro-
lované osobé nebo osobé zucastnéné pri kontrole.
Jedna se o opatreni, kterym je nutno reagovat za
zjisténé porusovani prav majitele nékterého prava
dusevniho vlastnictvi, jakoz i na poruseni zakazu
klamani spotrebitele. Opatieni tedy reaguje na
zjistény stav véci a zdroven znemoznuje v proti-
pravnim jednani pokracovat.

o Uskladnéni zajisténych véci mimo dosah kontrolo-
vané osoby. Druhym moznym opatienim, kterym
Ize zabranit dalsSimu porusovani predpisu je zajisté-
ni zbozi a vyrobkd, které porusuji zvlastni predpisy
(tedy predpisy z oblasti prava dusevniho vlastnictvi)
jejich uskladnénim mimo dosah kontrolované oso-
by, § 7b ZCOI. Jde tedy o zabaveni téchto véci. Tim-
to opatrenim je fakticky omezeno dispozi¢ni pravo
kontrolované osoby k témto vécem a na rozdil od
pouhého zajisténi je i umisténo mimo jeji dosah.

e \Vypracovani kontrolniho protokolu.
Dulezitym dokumentem, ktery je nutno na
zavér fyzické kontroly vypracovat je kontrolni
protokol, ktery obsahuje vSechny informace
o pribéhu a vysledcich dané konkrétni kont-
roly. Jeho obsah je dan kontrolnim fadem dle

zdkona o statni kontrole (z. ¢. 552/1991 Sb. v
platném znéni). Proti kontrolnimu protokolu
muze kontrolovand osoba podat namitku.

¢ Dokonceni kontroly na inspektoratu. Kontro-
la je dokoncena tehdy, pokud byly projedna-
ny pripadné namitky podané kontrolovanou
osobou, dale pokud byla splnéna informacni
povinnost COI vi¢i daldim organdm statni
spravy a pokud bylo rozhodnuto o nakladech
fizeni.

o Informaéni éinnosti. COI inspekce je na zakladé
zdkona povinna informovat ostatni orgdny statni
spravy jakoz i jiné subjekty o provedené kontro-
le, o vysledcich kontroly a uloZenych opatfenich,
popfipadé informovat dot¢enou osobu. Povinnost
informovat kontrolovanou osobu je dédna tehdy,
pokud tato nebyla pfitomna kontrole na misté.
Dotc¢enou osobou se tu tedy rozumi kontrolovana
osoba, ktera nebyla kontrole pfitomna, predevsim
majitel podniku.

o Informovani podatele. COIl je povinna dle usta-
noveni § 5a ZCOI informovat osobu, kterd podala
podnét k provedeni kontroly o tom, zda byla kon-
trola provedena, o jejim prubéhu, vysledcich atd.
Tuto povinnost COI plni az po pfipadném dokonce-
ni spravniho fizeni ve véci.

o Informovani Policie CR. V tomto stadiu fizeni mGze
€Ol dle svého uvézeni informovat Policii CR o tom
provedené kontrole. Jde o pfipady, kdy se kontro-
lou nepodafilo zjistit poruseni prislusnych predpisu,
ackoli podezieni, ze jsou prava dusevniho vlastnic-
tvi porusovana existuji. Zaroven informovani Poli-
cie CR slouzi k tomu, aby ta mohla pfi svém fizeni
snadnéji postupovat v ramci prokazovani zavinéni.
Pokud se prokazalo, Zze byla kontrolovana osoba
informovédna o tom, Ze se dopousti porusovani
nékterych prav z dusevniho vlastnictvi, nelze se v
trestnim nebo prestupkovém fizeni odvoladvat na
neznalost situace a zarover ma Policie CR ulehéeno
prokazovani formy a stupné zavinéni.

o Piipadné projednani namitek. Rizeni o namitkach
se provadi tehdy, byla-li namitka podéna. Rizeni se
fidi zdkonem o COI a zdkonem o statni kontrole.
Pokud byla nédmitka podana, probéhne fizeni o
této namitce. MUze se jednat o namitku podanou
proti kontrolnimu protokolu nebo namitku proti
uloZzenému patreni - zajisténi véci nebo uskladnéni
véci mimo dosah kontrolované osoby.

o Rozhodnuti o nadkladech fizeni. Dalsi ¢innosti po pro-
vedené kontrole na misté je rozhodnuti o nakladech
fizeni, a to ve vztahu k primérené jistoté, ktera byla
popfipadé pred zahajenim kontroly sloZzena na ucet
COl a k pfipadné nahradé za odebrané vzorky.

3.5. Spravni fizeni

Dalsim krokem v postupu COI je provedeni spravni-
ho fizeni o ulozeni pokut (pokuta a poradkova pokuta)
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a fizeni ohledné propadnuti nebo zabrani zajisténych
vyrobkd nebo zbozi. Rizeni probiha podle ustanoveni
zdkona ¢. 500/2004 Sb. o spravnim fizeni.

3.6. Rizeni o zni¢eni/humanita

Proto, aby se mohly véci a vyrobky zlikvidovat, je
nutné, aby byly spInény nasledujici podminky. Jde o pra-
vomocné rozhodnuti o propadnuti nebo zabrani véci a
pravomocné rozhodnuti o zni¢eni. Reditel inspektoratu
urci, Zze zabrané nebo propadnuté vyrobky nebo zbozi
budou zni¢eny, anebo jsou-li vyuzitelné pro humanitarni
ucely. Maze urcit, Ze budou poskytnuty k témto ucellim,
a to bezplatné. Humanitarnimi ucely se rozumi ¢innosti
provadéné s cilem zajistit zakladni potreby obyvatelstva,
které se ocitlo v tizivé Zivotni situaci nebo bylo postizeno
mimoradnou udalosti, kdy je opodstatnéno vyuziti mimo-
fadnych materialnich zdroja. Postup poskytnuti zbozi na
humanitarni ucely stanovi § 7b ZCOI.

Urcil-li feditel inspektoratu, Ze zabrané nebo propad-
nuté vyrobky nebo zbozi budou zniceny, zniceni se pro-
vede Ufedné pod dohledem tficlenné komise jmenované
feditelem inspektoratu. O zniceni sepiSe komise proto-
kol, ktery podepisi vSichni tfi ¢clenové komise. Zniceni se
provede na naklad kontrolované osoby, ktera tyto vyrob-
ky nebo zboZi nabizela, prodévala nebo skladovala.

3.7. Zavérecné zpracovani pripadu

Pod tento bod ¢innosti COl spada predevsim roz-
hodnuti o ndkladech Ffizeni, o kterych do této chvile
jesté nebylo rozhodnuto (skladné a néaklady uredniho
zniceni véci), dale ¢innosti informacni a administrativni
(vyhodnoceni kontroly, pfipadna kontrola toho, zda byla
dodrzena ulozend opatreni atd.).
¢ Rozhodnuti o dalSich nakladech fizeni. V pfipadé, ze

bylo zboZi nebo vyrobky zajistény mimo dosah kontro-
lované osoby je nutno rozhodnout o tom, kdo a v jaké
vysi ponese naklady za jejich uskladnéni. Obdobné to
plati i pro rozhodovani o nakladech za uredni zniceni
véci, které vsak nese vzdy kontrolovana osoba.

o Rozhodnuti o skladném. Rozhodnuti o tom, kdo a

v jaké vysi bude hradit ndklady za uskladnéni zbozi
a vyrobkl. Naklady spojené s uskladnénim zbozi a
vyrobkd, které porusuji predpisy hradi kontrolova-
na osoba. COI ji vyuctuje tyto naklady a vyzada ji k
zaplaceni.

0 Rozhodnuti o nakladech znic¢eni. Naklady spojené

s Ufednim zni¢enim zboZi a vyrobkd, které porusuji
predpisy hradi kontrolovana osoba, ktera tyto véci
nabizela, prodavala nebo skladovala. COI ji vyuétu-
je tyto néklady a vyzve ji k zaplaceni.

e Cinnosti v ramci spoluprace s jinymi organy. Na zakla-
dé vysledkd kontroly je COI povinna informovat dalsi
organy statni spravy o tom, jakd opatreni byla proti
kontrolované osobé ulozena, jak kontrola dopad-
la a zda v dané véci byly ulozeny sankce. Spoluprace
mezi organy statni spravy v oblasti ochrany dusevniho



vlastnictvi je zaloZena jak na nékterych obecnych nor-
mach napt. § 13 ZCOI, tak predevsim na meziresortnich
dohodach a dohodnuté praxi viech orgdn, které jsou
na tomto poli ¢inné.

e Velky vyznam pro efektivni spolupraci organt statni
spravy v oblasti vymahani prav dusevniho vlastnictvi
je jejich vzdjemna informacdni ¢innost. Je dllezité, aby
se tyto organy dobre informovali o tom, jaka opatreni
byla uloZena, jaké vysledky byly v rdmci jejich konkrét-
ni ¢innosti dosazeny a v jakém stadiu se o jiné pripady
nachazeji atd.

o Informovani Policie CR. COl muze pfedeviim infor-
movat Policii CR, a to v pfipadech, kdy podle jeji-
ho nazoru doslo k naplnéni nékteré ze skutkovy
podstat trestného ¢inu, v ramci ochrany dusevniho
vlastnictvi pak zejména dle ustanoveni § 150-152
TZ (trestniho zékona).

o Informovani cizinecké policie. V pripadé, kdy se
poruseni predpist na ochranu spotrebitele v sou-
vislosti s porusenim prav dusevniho vlastnictvi
dopustila osoba, kterd je dle cizineckych predpist
povazovana za cizince, je povinnosti o tom infor-
movat cizineckou policii.

o Informovani Zivnostenskych uradd. Na zakladé
ustanoveni § 14 ZCOI informuje pfislusny Zivnos-
tensky Urad o zdvaznych porusenich podminek pro
vykon ¢innosti uvedenych v § 2 ZCOI a to bez zby-
te¢ného odkladu.

¢ Kontrola plnéni uloZzenych opatieni. Na zdkladé usta-
noveni § 3 ZCOI provadi Ceska obchodni inspekce sys-
tematickou kontrolu plnéni opatreni k odstranéni zjis-
ténych nedostatku a jejich pficin.

e Vyhodnoceni kontroly. Mezi ukoly COI patfi také
zobecriovani poznatkud z vykonu kontroly a pfedchaze-
ni vzniku nedostatkl, zejména véasnym odhalovanim
jejich pfricin, vychovnym pulsobenim a zverejriovanim
vysledkU kontrol, § 3 ZCOI. Jedna se tedy o preventivni
¢innost a osvétu v oblasti ochrany a prosazovani prav
dusevniho vlastnictvi.

e Zafazeni spisu. Po provedeni viech ¢innosti se provede
administrativni krok — zafazeni dokument(, protokold
a dalsich material ohledné konkrétni kontroly do spi-
su a spis se archivuje.

4. Spoluprace
4.1. Spoluprace s organy statni spravy

Spoluprace mezi organy statni sprdvy v oblasti poti-
rani porusovani prav k dusevnimu vlastnictvi probiha na
dvou platformach. Obé jsou na mezirezortni Urovni. Prv-
ni z nich vznikla v ¢ervenci roku 1997, kdy byla podepsé-
na dohoda o spolupraci mezi ¢tyfmi organy statni spravy.
Postupné vznikala potrfeba spoluprace s dalsimi subjekty,
proto v soucasné dobé v rdmci dohody spolupracuje cel-
kem osm statnich uradd. Druhou platformou spoluprace
je mezirezortni poradni komise k potirani porusovani
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prav dusevnimu vlastnictvi pGsobici pfi Ministerstvu pra-
myslu a obchodu.

4.1.1. Dohoda o spolupraci - historie

Dohoda o spolupraci v oblasti potirani porusovani
prav k dusevnimu vlastnictvi byla podepséana mezi Ces-
kou obchodni inspekci, Policii ¢eské republiky, MF-GR Cel
a Uradem primyslového vlastnictvi dne 21.7.1997. Na
zékladé potieb spoluprace a vladnich opatreni pfistu-
povaly k dohodé dalsi urady. V dnesni dobé se jedna o
»~Dohodu o spolupraci” mezi osmi organy statni spravy,
tzv. osmidohodu. Jsou to tyto urady:

Ceska obchodni inspekce

Policie CR

Ufad pramyslového vlastnictvi
MF-Generalni feditelstvi cel

MPO-odbor zZivnosti

MF-Ustfedni finanéni a dafové feditelstvi
Ministerstvo kultury

Statni zemédélska a potravinaiska inspekce

Aktivity vyplyvajici z realizace dohody byly orientova-
ny predevsim do oblasti velkovyroby, distribuce, vyvozu a
dovozu pirdtského zbozi. Centrdly (Ustredi) jednotlivych
instituci pIni Ulohu fidici, koordina¢ni a kontrolni a vlast-
ni vykon opatfeni provadi uzemni Utvary jednotlivych
subjekta.

Jednim z prvnich ukold pracovniho tymu, ktery byl na
zakladé dohody sestaven bylo vytvorit zasady spoluprace,
které by za tehdejsiho stavu legislativy umoznily potirat
porusovani prav k ochranné znamce. Byly vytvoreny ,Zasa-
dy spoluprace pfi ochrané vnitfniho trhu pred porusovanim
prav k ochranné znédmce, obchodnimu jménu a chranéné-
mu oznaceni plvodu”, které urcovaly postupy, informacni
toky a kontaktni mista tak, aby veskeré zjisténi poruseni
predpistd mohlo byt kvalifikovano bud' jako spravni delikt
nebo jako trestny ¢in. Na zakladé zésad byly u COI pravi-
delné proskolovani pracovnici k rozpoznavani pravosti
textilniho zbozi svétové proslulych ochrannych zndmek a
byly provadény spole¢né kontrolni akce. Vyznamné bylo
také uzavieni dohody mezi COl a MPO-odborem Zivnosti o
novém zplsobu predavani informaci mezi Zivnostenskymi
Ufady a inspektoraty COI.

Cinnost dohody se také zamé¥ila na prodej na trzi3-
tich, kde je prodavdno mnoho produktl, které porusuji
prava k dusevnimu vlastnictvi a kde se stale nedafi prosa-
zovat fiskalni zajmy stdtu a ochranu spotrebitele. Proto
byla vypracovéna analyza stankového prodeje a material
s ndzvem ,Komplexni fedeni stankového prodeje v CR”,
ktery se variantné zabyval feSenim negativnich jevu ve
stankovém prodeji a legislativnimi navrhy v oblasti poti-
réani porusovani prav k ochranné znamce. Tyto ndvrhy
byly prevzaty i do textu ,,Koncepce boje proti kriminalité
v oblasti dusevniho vlastnictvi” schvaleného vladou CR
v dubnu roku 1999.

Jiz od pocatku existence ,,dohody” pracovni tym citil

potrebu zlepsit informovanost mezi jednotlivymi urady a
zabyval se ivahami o vytvoreniinformacniho systému pro
oblast dusevniho vlastnictvi. Az vladou schvélena opatre-
ni zamérend na boj proti kriminalité v oblasti dusevniho
vlastnictvi a aktivita UFadu primyslového vlastnictvi daly
zelenou k vytvoreni takového systému.

Informacni systém vznikl v rdmci Projektu Phare ,,Pro-
sazovani prav dusevniho vlastnictvi” a funguje na stran-
kach www.dusevnivlastnictvi.cz od roku 2004.

4.1.2. Dohoda o spolupraci — soucasnost

Dohoda o spolupraci v oblasti potirani porusovani prav
dusevniho vlastnictvi existuje oficidlné i v soucasné dobé.
Je to vsak existence formalni nebo skute¢na? Pokusme si
polozit par otazek, které by tento problém mély rozkryt.

¢ Spolupracuji ufady dohody pfi akcich zaméfenych na

potirdni porusovani prav?

Spolupracuji, ale méné nez pred nékolika lety. Jeden
z hlavnich aktérd terénni spoluprace — Celni sprava - byl
vybaven novelou zdkona ¢. 634/1992 Sb. o ochrané spo-
tfebitele v platném znéni kompetencemi ke kontrole
pravnickych a fyzickych osob, které vyrabéji, skladu-
ji, distribuuji, dovazeji, vyvazeji, nakupuji, prodavaji
nebo dodavaji vyrobky na vnitini trh nebo vyvijeji jinou
podobnou ¢innost na vnitfnim trhu, spole¢né s Ceskou
obchodni inspekci nebo samostatné, v pripadech davod-
ného podezieni, ze vyrobky nebo zbozi porusuji néktera
prava dusevniho vlastnictvi. Spole¢né s kompetencemi
k zajisténi zbozi, rozhodnutim o jeho propadnuti nebo
zabrani, uloZzenim pokuty, rozhodnutim o likvidaci a
kompetencemi k likvidaci samotné, dostala Celni spra-
va dostate¢né kompetence k tomu, aby mohla provadét
kontroly v oblasti dusevniho vlastnictvi v celém procesu
vzniku, distribuce a prodeje takového zbozi a to jak na
vnitfnim trhu, tak i ve fazi jeho dovozu a vyvozu. K tomu
je Celni sprava v urcenych oblastech i orgdnem cinnym
v trestnim Fizeni. Je tedy v soucasnosti vybavena kom-
petencemi i skladbou a poc¢tem pracovnikll na to, aby
v procesu potirdni prav dusevniho vlastnictvi vystupo-
vala samostatné a nebyla jen organem, ktery zajistoval
napf. pro COl ochranu jeho pracovnik( a podilel se na
tézké manualni praci pfi zajistovani zbozi bez toho, ze
by si mohl vykazovat vysledky spole¢né prace. | vysledky
z posledni doby ukazuji, ze Celni sprava pracuje prede-
vsim samostatné. Ziskani novych kompetenci Celni zpra-
vy byly tim okamzikem, kdy se mélo jesté vice jednat o
spolupraci. Nebylo jisté zamérem zmén v legislativé, aby
se kompetence organu statni spravy prekryvaly, ale aby
si dokdzali rozdélit praci ku prospéchu véci, aby vyuzily
svych jedinec¢nych prednosti a pokryly spolecné cely pro-
ces porudovani prav dusevniho vlastnictvi, od vyroby i
dovozu, az po prodej kone¢nému spotrebiteli.

o Predavaji si organy statni spravy informace o poruseni
prav dusevniho vlastnictvi tak, aby byly vyuzity ves-
keré formy postihu takového jednani?
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Informace si predavaji, casto vSak v podobé, ktera
neumozni jejich vyuziti k dalsi ¢innosti. Pfikladem muze
byt oznamovani pfipadl porusovani prav dusevniho
vlastnictvi Zivnostenskym uradtm. A¢koli v praxi dochazi
k podani takovych oznameni, nevedou v naprosté vétsiné
k tomu, aby bylo odebrano Zivnostenské opravnéni nebo
aby bylo rozhodnuto o pozastaveni provozovani zivnos-
ti. V této oblasti je velky prostor pro zlepseni spolupréce.
Nemaji snad dand ozndmeni viechny nalezitosti k tomu,
aby mohl zivnostensky urad konat? Je mozné stanovit
minimalni pozadavky na formalné spravné oznameni
nebo existuji dalsi prekazky pro konecné rozhodnuti Ziv-
nostenského uradu? Jde o spolupraci, o znalost c¢innosti
druhého uradu a zéroveri i o pInéni si zakonnych infor-
macnich povinnosti!

¢ Vyuzivaji jednotlivé ufady znalosti a schopnosti pra-

covnik® jinych organt statni spravy ke vzdélavani a

proskolovani svych pracovnikd v oblasti dusevniho

vlastnictvi?

Vyuzivaji, ale v souc¢asné dobé minimalné. Nejedna se o
systematickou spolupraci v oblasti vzdélavani. Je dllezité,
aby pracovnici jednotlivych uradd znali kontrolni pravo-
moci a kompetence druhych uradl i postup prace organt
¢innych v trestnim fizeni i trestné ¢iny v oblasti dusevniho
vlastnictvi. Teprve potom jsou schopni vyhodnotit situa-
ce v terénu a prizvat ke kontrole urad, jehoz prace bude
efektivnéjsi a jsou schopni zaslat pouzitelné oznéameni.

O tom vsem by méla byt spoluprdce pfi vzdélavani
pracovnik( v oblasti potirani porusovani prav dusevniho
vlastnictvi. Nejde tedy jen o znalost predpisl, kterymi se
upravuji jednotliva prava dusevniho vlastnictvi, ale i o to,
jaké jsou kompetence uradu, které svou ¢innost vyvijeji
ve stejné oblasti.

¢ Funguje dohoda i na jiné urovni, nez celostatni?

Pravidelnd setkani pracovnikd jednotlivych aradi
dohody neexistuji. Na krajskych a dfive i okresnich urov-
nich, kde se odehrdva organizace a metodické zabezpe-
Ceni vétsiny akci je spoluprace spiSe nahodila a ve vétsiné
pfipadech postavend na osobni znamosti jednotlivych
pracovnikl. Ta je jisté dUlezitd a prispiva k efektivnéjsi
spolupraci, ale jen tehdy, je-li podporena vedoucimi pra-
covniky uzemnich celk, ktefi spolupraci dokazi dat pev-
ny ramec a jasna pravidla.

4.1.3. Navrh opatieni

Z odpovédi je patrné, ze Dohoda o spolupraci mezi
osmi organy statni spravy v oblasti potirani porusovani
prav dusevniho vlastnictvi funguje v soucasné dobé pou-
ze formalné a naskytaji se dvé moznosti, jak situaci resit.
Bud' spolupraci ukoncit nebo ji dat novy impuls a navrh-
nout oblasti, ve kterych by méla své opodstatnéni.

Co je tedy potieba resit spolupraci v oblasti potirani
porusovani prdv? Mnohé lze vycist z Opatfeni zamére-
nych na boj proti kriminalité v oblasti dusevniho vlastnic-
tvi schvalenych vladou Ceské republiky usnesenim jiz ze



dne 14.dubna 1999 ¢.330. Tato opatieni, jejichz terminy
realizace (mimo prlbéznych) byly vesmés do konce roku
1999 a mély mezirezortni charakter byly realizovany vice
¢i méné do ztracena. Pfitom vétsina z nich po pfipadné
aktualizaci by jisté prinesla oc¢ekavany vysledek.

Soubor opatreni je tento:

I. Oblast medialniho ptasobeni

1. Popularizovat ¢innosti jednotlivych subjektd (vcet-
né nevladnich) plsobicich v oblasti ochrany dusev-
niho vlastnictvi formou diskusi, vystav, prednasek
pro verejnost atd. Podporovat diskusi o stavajicich
problémech na useku ochrany dusevniho vlast-
nictvi, zejména z pohledu mezindrodné pravniho
a mezinarodné obchodniho.

Il. Oblast vzdélavani

2. Navrhnout a realizovat, v rdmci systému dalsiho
vzdélavani prislusnik( Policie Ceské republiky, stat-
nich zastupct, soudct, pracovnikt Ceské obchodni
inspekce, Zivnostenského odboru MPO, Zivnosten-
skych uradu, finan¢nich urfadud a celnich Gradd spo-
lecné vzdélavaci projekty orientované k vybranym
problémim ochrany dusevniho vlastnictvi.

lil. Oblast analyticka
3. V ramci vypracovani Zpravy o bezpecnostni situaci
v CR analyzovat situaci na Useku porusovani prav
k dusevnimu vlastnictvi (kazdorocné k 30.5.).

4. Pro hodnoceni ucinnosti prace jednotlivych organt
a instituci zabyvajicich se postupem proti nelegalni
¢innosti v oblasti dusevniho vlastnictvi (Zivnosten-
ské ufady, Ceskd obchodni inspekce, Policie CR, GR
cel) stanovit konkrétni kritéria a dle téchto kritérii
provadét pravidelné vyhodnocovani v podkladech
pro Zpravu o bezpecnostni situaci (pfipadné dal-
sich materidlech).

IV. Oblast organizacni a technicka

5. Pripravit projekt (preventivné) bezpecnostnich akci
zamérenych na potirdni kriminality v oblasti dusev-
niho vlastnictvi v soucinnosti s ostatnimi zaintere-
sovanymi subjekty (jednotlivymi sluzbami Policie
CR, Ceskou obchodni inspekci, Generalnim fedi-
telstvim cel, zivnostenskym odborem Ministerstva
primyslu a obchodu a j.).

6. Zpracovat jednotnou metodiku odhalovani a vyset-
fovani ke skutkovym podstatam trestnych ¢ind a u
prestupkd a jinych spravnich deliktt také metodiku
jejich sankcionovani na useku dusevniho vlastnictvi
ve své pusobnosti, a to s prihlédnutim k povinnos-
tem dozorového orgdnu pfi ukladani sankci. Zajis-
tit prabéZnou aktualizaci této metodiky v zavislosti
na vyskytu novych forem kriminality.
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7. Zajistovat koordinaci ¢innosti Ceské obchodni
inspekce a Zivnostenskych uradi pfi potirani nele-
galniho jedndani v oblasti dusevniho vlastnictvi.

8. Monitorovat kazdoro¢né viechny pripady krimina-
lity proti pravdm k dusevnimu vlastnictvi pro tce-
ly jejich pravidelného vyhodnocovani z hlediska
forem kriminality a z hlediska ucinnosti postupu
statnich orgdna pfi jejim potirani. Pfi monitoringu
spolupracovat s nevladnimi organizacemi zabyvaji-
cimi se ochranou prav z dusevniho vlastnictvi.

9. Provést analyzu vzajemnych moznosti a potreb
pro zabezpeceni informac¢niho toku mezi subjekty
pUsobicimi na Useku ochrany dusevniho vlastnictvi
a vytvaret pravni, organizadcni a technické podmin-
ky pro vytvoreni jednotného informac¢niho systému
mezi véemi zainteresovanymi subjekty a vysledky
analyz.

V. Oblast legislativni
10.V ramci procesu rekodifikace trestniho prava navrh-
nout zavedeni takovych pravnich institutd, aby bylo
mozno efektivné a casové nendrocné postihovat
i porusovani prav k dusevnimu vlastnictvi.
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. Predlozit navrh novely zdkona ¢.634/1992 Sb.,
o ochrané spotrebitele, definujici padélek a nedo-
volenou napodobeninu a ndvrh novely zdkona
¢.64/1986 Sb., o Ceské obchodni inspekci, kde by
méla byt zakotvena pravomoc COI zabavit a zni¢it
takovéto zbozi.

VI. Oblast meziresortni spoluprace
12. Rozsifit Dohodu o spoluprdci pfi ¢innosti zamérené
zejména na porusovani predpist o nekalé soutézi,
ochrannych znamkach, oznaceni puvodu vyrobkd,
uzitych vzorech, prlimyslovych vzorech, vyndlezech
a autorském pravu o Ministerstvo kultury jako dal-
i smluvni stranu.

13. Ustavit pfi Ministerstvu prdmyslu a obchodu mezi-
resortni komisi pro potirani nelegdiniho jednani
proti praviim z dusevniho vlastnictvi, a vybavit tuto
komisi koordinacni pravomoci pfi iniciaci legislativ-
nich a dalSich opatreni.

VII. Oblast mezinarodni spoluprace
14. Sledovat zahrani¢ni aktivity pfi ochrané prav
z dusevniho vlastnictvi, ziskané poznatky analy-
zovat a vyuzivat pfi pInéni jednotlivych opatreni
z Koncepce.

Z rozboru jednotlivych opatfeni vyplyva, ze se nék-
terd nepodafrilo realizovat zcela a nékterd vibec. Jedna
se o0 opatreni uvedena vyse pod body ¢. 2 az 8. Co maji
tato opatreni spolecné? Vyzaduji mezirezortni pfistup a
uzkou koordinaci a spolupraci mezi organy statni spra-

vy pusobici v oblasti potirani porusovani prav dusevniho
vlastnictvi a jsou to opatreni analyticka, technicka nebo
organizacni.

Jisté by stalo za zvazeni provést dlslednou revizi téch-
to opatfeni a navrhnout realizaci takovych, ktera by resi-
la jejich podstatu.

4.1.4. Zavér

Spoluprace mezi organy statni spravy v oblasti poti-
réani porusovani prav dusevniho vlastnictvi se dostala
do bodu, kdy to navenek vypada, Ze ji neni potreba, ze
vsechny zainteresované subjekty maji své pravomoci a
ty dokazi pIné vyuzivat bez toho, Ze by byla néjaka uzka
spoluprace potfeba. Organy maji i svad kritéria podle
které svou praci hodnoti a statistické vysledky potirani
porusovani prav se neustale zlepsuiji.

Na druhou stranu se prakticka a redIna situace v poru-
Sovani prav dusevniho vlastnictvi nelepsi a ma to své
spolecenské, ekonomické a mezinarodnépravni dasled-
ky. Nebylo by lepsi, misto téméf kazdoro¢niho zpraco-
vani stanovisek a podkladd pro mezinarodni jednani
tykajici se oblasti ochrany prév k dusevnimu vlastnictvi
v CR, a to zejména na pudé OSN/Evropska komise, a ve
vztahu k USA, v souvislosti s hrozbou obchodné politic-
kych opatfeni v disledku zafazeni CR na tzv. ,Watch
List zemi porusujicich prdva k dusevnimu vlastnictvi”
podle ustanoveni Special 301 obchodniho zdkona USA,
zajistit legislativné a persondlné spolupraci mezi organy
statni spravy v dané oblasti a vyZzadovat po ni realizaci
opatreni vedouci k ndpraveé stavu?

Nemusi to byt nutné obnova tzv. Osmidohody, i kdyz
ta osvédcila svou zivotaschopnost pfi realizaci prvot-
nich problém( s potirdnim porusovani prav dusevniho
vlastnictvi, ale je tfeba, aby opatfeni, ktera se daji pro-
vést jen ve spoluprdci, pfipravovali odbornici z uradd,
které primo potirani porusovani prav dusevniho vlast-
nictvi provadéji.

4.2. Spoluprace s nevladnimi organizacemi
a majiteli prav

Spoluprace s nevladnimi organizacemi a majiteli prav
je v mnoha ohledech nezbytnd k fadnému provedeni
kontroly.

4.2.1. Spoluprace s nevladnimi organizacemi

Hlavni spolupréace COIl s nevladnimi organizacemi
je zamérena na kontroly, zda nejsou prodavany, nabi-
zeny nebo sladovany vyrobky nebo zbozi porusujici
autorskd nebo prdva souvisejici s pravem autorskym.
Jde o spolupraci s kolektivnimi spravci prav souvise-
jicich s autorskym prdvem. Bez jejich spoluprace by
nebylo mozné identifikovat nedovolené napodobeni-
ny ani zpracovat posudky o pravosti zbozi. Celad oblast
kontrol zamérend na prodej, nabidku a skladovani
nedovolenych napodobenin, jako jsou audio a audio
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vizualni nosice je na této spolupraci postavena a bez
ni prakticky nemuze fungovat.

Pro COI je dulezita spoluprace predeviim s témito

kolektivnimi spravci:

e Mezinarodni federace vyrobci fonografického pra-
myslu - IFPI
sidlo : 112 82 Praha 1, Senovazné namésti 23
Jde o narodni skupinu IFPI Ceské republiky. Ta haji
zajmy vyrobcl fonografického primyslu. Jeji kont-
rolofi spolupracuji na odhalovani a dokumentovani
vyroby,dovozU a distribuce piradtskych nosicu, zejména
MGF kazety a CD. Je zpUsobild vypracovat a pro ucely
trestnépravniho fizeni predlozit posudky o nelegal-
nosti nahravky zaznamenané na nosici. Ma zastoupenf
takrka ve viech zemich svéta, sidlo sekce pro Evropu je
v Londyné.
Ceska protipiratska unie — CPU, sidlo : 186 00 Praha 8,
Pobrezni 22
Tato unie vyviji aktivity v oblasti boje s pirdtskymi
video nahravkami. Ramcové spolupracuje s narodni
skupinou IFPI Ceské republiky. Je zpUsobila vypracovat
a pro Ucely trestnéprdvniho fizeni predlozit posudky
o nelegdlnosti nahravky zaznamenané na nosici. Ma
zastoupeni takrka ve viech zemich svéta.

4.2.2. Spoluprace s majiteli prav

Spoluprace s majiteli prav je pfi potirdni porusovani
prav dusevniho vlastnictvi také nezbytnd navic urcena
zdkonem. Jak jinak ziskat dokumentaci k rozpoznani
pravosti zbozi, kde nechat proskolit inspektory k rozpo-
znavani pravosti zbozi, kde sehnat odborné zpUsobilé
osoby k ucasti pfi kontrolach, kde si nechat vypracovat
posudky o pravosti zbozi, nez u majitelt prav nebo osob,
které je zastupuiji.

4.3. Informacni systém pro oblast vymahani
prav dusevniho vlastnictvi

Uc¢innad a kvalitni spoluprace obecné je zaloZena
predevsim na pfistupu k informacim. Jedno z opatieni
zamérené na boj proti kriminalité v oblasti dusevniho
vlastnictvi v nedaleké minulosti bylo provést analyzu
vzdjemnych moznosti a potrfeb pro zabezpeceni infor-
macniho toku mezi subjekty plasobicimi na Useku ochra-
ny dusevniho vlastnictvi a vytvaret pravni, organizacni a
technické podminky pro vytvoreni jednotného informac-
niho systému mezi viemi zainteresovanymi subjekty. Na
jeho zakladé byl vytvoren zakladni zamér informacniho
systému pro oblast dusevniho vlastnictvi a jeho realizace
byla rozdélena na dvé etapy.

Informacni systém vznikl v rdmci Projektu Phare ,,Pro-
sazovani prav dusevniho vlastnictvi” a funguje na stran-
kadch www.dusevnivlastnictvi.cz od roku 2004 a je ucele-
nym informacnim servisem pro vsechny osoby a instituce,
které se na potirani porusovani prav dusevniho vlastnic-
tvi podileji.



5. Zavér

Rozborem ¢innosti Ceské obchodni inspekce v oblasti
klamani spotiebitele formou porusovani nékterych prav
dusevniho vlastnictvi jsme si ukdzali, jak je jeji ¢innost
ndro¢nd na odbornost pracovnikll, na spolupraci i na
vymysleni kontrolnich postupt. Pfitom tato oblast je pro
COl jen jednou z mnoha oblasti, ve kterych vyviji svou
¢innost, a za které nese dozorovou odpovédnost jak vUci
statu, tak vaci spotrebiteldm.
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1. Cinnosti a opatfreni
celnich organu podle
narizeni Rady (ES)

¢. 1383/2003 a zakona
€. 191/1999 Sh.

1.1 Zakladni pravni predpisy upravujici
tuto oblast

e nafrizeni Rady (ES) ¢. 1383/2003, o pfijimani opatre-
ni celnich organu proti zbozi podezielému z poruseni
urcitych prav dusevniho vlastnictvi a o opatrenich, kte-
ra maji byt prijata proti zbozi, o kterém bylo zjisténo,
Ze tato prédva porusilo, v platném znéni (dale jen ,,Nafi-
zeni")

e nafizeni Komise (ES) ¢. 1891/2004, kterym se stanovi
provadéci pravidla k nafizeni Rady (ES) ¢. 1383/2003
o zasahu celnich orgdnl proti zboZi podezielému z
poruseni urcitych prav dusevniho vlastnictvi a o opat-
fenich, kterd maji byt pfijata proti zbozi, o kterém bylo
zjisténo, Ze tato prava porusilo (dale jen ,provadéci
nafizeni”)

e zakon ¢. 191/1999 Sb., o opatrenich tykajicich se dovo-
zu, vyvozu a zpétného vyvozu zbozi porusujiciho nék-
terd prava dusevniho vlastnictvi a o zméné nékterych
dalsich zakon, v platném znéni

souvisejici:

e zdkon ¢. 13/1993 Sb., celni zdkon

e nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92, kterym se vydava celni
kodex Spolecenstvi

e zdkon ¢. 121/2000 Sb., autorsky zdkon

e zakon ¢. 527/1990 Sb., o vyndlezech a zlepSovacich
navrzich

¢ nafizeni Rady (EHS) ¢. 1768/92 o zavedeni dodatkovych
ochrannych osvédceni pro Iécivé pripravky

e nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1610/96
o zavedeni dodatkovych ochrannych osvédceni pro
pfipravky na ochranu rostlin

e zakon ¢. 207/2000 Sb., o ochrané pramyslovych vzor(

e narizeni Rady (ES) ¢.6/2002 o vzorech Spolecenstvi

e zakon ¢. 408/2000 Sb., o ochrané prav k odriidam

® natizeni Rady (ES) ¢. 2100/94 o odrudovych pravech
Spolecenstvi

e zakon ¢. 452/2001 Sb., o ochrané oznaceni plvodu a
zemépisnych oznaceni

¢ natizeni Rady (EHS) ¢. 2081/92 o ochrané zemépisnych
oznaceni a oznaceni puvodu zemédélskych produktd a
potravin

e nafizeni Rady (ES) ¢. 1493/1999 o spolecné organizaci
trhu s vinem

¢ nafizeni Rady (EHS) ¢. 1576/89 kterym se stanovi obec-
na pravidla pro definici, oznacovani a obchodni tpra-
vu lihovin

e zakon ¢. 441/2003 Sb., o ochrannych zndmkach
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¢ nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 o ochranné znamce Spole-
censtvi

® nafizeni Rady (ES) ¢. 515/97 o vzajemné pomoci mezi
spravnimi organy ¢lenskych statd a jejich spolupraci
s Komisi k zajisténi Fddného pouzivani celnich a zemé-
délskych predpist

e zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni rad

e zakon ¢. 634/1992 Sb., o ochrané spotrebitele, ve znéni
pozdéjsich predpist

e zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon

e zikon ¢. 141/1961 Sb., trestni rad

1.2 Pravni charakter nafizeni Rady
€. 1383/2003, vzajemny vztah Nafizeni
a zakona ¢. 191/1999 Sb.

Nafizeni je pramenem komunitdrniho préva, ktery
Ize pfirovnat k vnitrostatnimu zdkonu. Je zavazné ve
vsech svych ¢astech a vsechny organy ¢lenskych statd jsou
povinny jej aplikovat pfimo, aniz by bylo zapotrebi jaké-
koli transformace ¢i inkorporace prostfednictvim vnitros-
tdtniho pramene prava'. Pfesto v nékterych pripadech
narizeni pripousti podrobnéjsi ¢i doplnujici vnitrostatni
upravu k zajisténi aplikace nafizeni. Nafizeni ma bez-
prostfedni ucinky, tj. zakladd pfimo prava a povinnosti
jednotlivych subjektd. Pokud by jakykoli vnitrostatni
predpis byl v rozporu s nafizenim (stejné jako v pripadé
jakéhokoli jiného pramene evropského prava), plati prin-
cip prednosti komunitarniho prava, ktery ma za nasle-
dek, Zze organy clenského statu maji povinnost narodni
normu neaplikovat, aniz by k tomu potrebovaly souhlas
¢i rozhodnuti jakéhokoli legislativniho ¢i soudniho orga-
nu. Primarni pravo rovnéz umoznuje, aby Rada prenesla
na Komisi svoje oprdvnéni k provedeni Radou pfijatych
aktl. V pripadé Narizeni bylo na zédkladé tohoto postupu
vydano provadéci nafizeni ¢. 1891/2004.

Narizeni ¢. 1383/2003 v nékterych svych ¢astech prfimo
predvidd upravu vnitrostatnimi predpisy (napf. Uprava
zjednoduseného fizeni nebo sankci za porudeni ustano-
veni Nafizeni?). Odpovidajicim vnitrostatnim predpisem
je v Ceské republice zékon ¢ 191/1999 Sb. o opatfenich
tykajicich se dovozu, vyvozu a zpétného vyvozu zbozi
porusujiciho nékterad prava dusevniho vlastnictvi. Jak
je uvedeno vyse, v pripadé zjisténi rozporu napt. mezi
zdkonem ¢ 191/1999 Sb. a Narizenim ¢i provadécim
nafizenim, jsou pfislusné organy vcéetné celnich organt
povinny v dUsledku principu prednosti komunitarniho
prava ponechat vnitrostatni normu neaplikovanou.

1.3 Cile Nafizeni

Jak uvadi preambule Nafizeni, zplsobuje uvadéni na
trh zbozi porusujiciho prava dusevniho vlastnictvi znac-
nou Skodu na jedné strané vyrobcim a obchodnikdm
dodrzujicim pravni predpisy, na druhé strané spotrebi-

1 ¢l. 249 odst. 2 Smlouvy o zaloZeni Evropského Spolecenstvi
2 ¢l. 11, 18 Narizeni

teldm, ktefi jsou klamani a jejichz bezpecnost a zdravi
mohou byt dokonce v nékterych pfipadech takovymi
vyrobky ohroZeny. Soucasna i predchozi uprava celnich
opatfeni proti zboZi porusujicimu prava dusevniho vlast-
nictvi® si kladou za cil ochrdnit vnitfni trh Spole¢enstvi
pred témito vyrobky.

Narizeni stanovi mechanismy zabrarujici uvedeni zbozi
porusujiciho prava dusevniho vlastnictvi na celni Uzemi
Spolecenstvi, propusténi do volného obéhu ve Spolecen-
stvi, umisténi do rezimu s podminénym osvobozenim od
cla nebo umisténi do svobodného celniho skladu a rov-
néz jeho vyvozu, zpétnému vyvozu nebo opusténi celniho
Uzemi Spolecenstvi, spocivajici v pozastaveni jeho propus-
téni do jednotlivych celnich rezimd. Zaroverr harmonizuje
pozadavky na Zadosti o pfrijeti téchto opatreni. Upravuje
postupy smérfujici k tomu, aby ti, kdo jsou odpovédni za
obchodovani s takovym zboZzim, byli pfipraveni o sv(j hos-
podarsky zisk a zaroven odrazovani od dalsiho poruseni
prav. Jde o postup podminény rozhodnutim vnitrostatniho
soudu o uréeni zboZi za zboZi porusujici prava dusevniho
vlastnictvi a narozdil od predchozi Upravy i postup zjedno-
duseny, ktery takové rozhodnuti nevyzaduje.

Pfi pripravé Narizeni byla vyuzita celd fada poznat-
kd z provadéni predchozi Upravy. Seznam chranénych
prav dusevniho vlastnictvi byl rozsifen o odradova pra-
va, zemépisna oznaceni a oznaceni puvodu. Byly zruseny
poplatky a zalohy.

1.4 Zakladni pojmy podle Nafizeni

1.4.1 ZboZi porusujici pravo dusevniho vlast-
nictvi (¢l. 2 1 a) aZ c¢) Narizeni)

Zbozim porusujicim pravo dusevniho vlastnictvi ve smys-
lu Nafizeni je takové zbozi, které je mozné zaradit pod
jeden z bodl taxativniho vyctu obsazeného v ¢l. 2 odst.
1 Nafizeni, tj. ,padélky”, ,nedovolené napodobeniny”
a zbozi, které v clenském staté, v némz je podana zadost
o prijeti opatreni celnich organd, porusuje nékteré z prav
dusevniho vlastnictvi v tomto ustanoveni vypoctené.

Pfi vymezeni zbozi porusujictho préavo dusevniho
vlastnictvi v ¢l. 2 odst. 1 Nafizeni se uplatruji dvé metody.
V pripadé padélku a nedovolené napodobeniny se autofi
Narizeni nespokojili s pouhym odkazem na komunitér-
ni, resp. vnitrostatni Upravu porusenych prav dusevniho
vlastnictvi (ochrannych znamek, prdmyslovych vzort a
autorskych prav resp. prav souvisejicich s autorskym pra-
vem), nybrz se pokusili tyto pojmy autonomné definovat.
Naproti tomu ,zbytkové” ustanoveni pism. ¢) odkazuje
na pfislusné vnitrostatni a komunitarni dpravy patentd,
dodatkovych ochrannych osvédceni, odrldovych pray,
oznaceni plvodu a zemépisnych oznaceni. Zbozi, kte-
ré porusuje nékteré z téchto prav podle jednotlivych
predpist je tedy automaticky zbozim porusujicim pravo
dusevniho vlastnictvi ve smyslu Nafizeni.

3 Narizeni Rady (ES) ¢. 3295/94, které na uzemi ES implementovalo
zavazky plynouci z dohody TRIPS
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Za zboZi porusujici prava dusevniho vlastnictvi se
povazuje rovnéz Sablona nebo matrice, kterd je zvlast
urcena nebo pfizplsobena pro vyrobu zbozi porusujiciho
prava dusevniho vlastnictvi, porusuje-li pouzivani téchto
$ablon nebo matric prédva drzitele tohoto prava podle
prava Spolecenstvi nebo pravnich predpisu ¢lenského
statu, ve kterém je poddna zadost o pfrijeti opatreni cel-
nich organt.

1.4.2 Padélky (¢l. 2 odst. 1 pism. a) Nafizeni)

Padélkem ve smyslu Nafizeni je v prvni fadé zbozi
v€etné jeho obalu oznacené neopravnéné ochrannou
znamkou, ktera je totozna s ochrannou zndmkou platné
zapsanou pro stejny druh zbozi, nebo ktera nemuze byt
od této ochranné zndmky ve svych podstatnych znacich
odliSena, a tim porusuje préva drzitele prislusné ochran-
né zndmky podle prava Spolecenstvi nebo ¢lenského sta-
tu, ve kterém je poddna zadost o prijeti opatreni celnich
organl. Za padélek oznacuje Nafizeni rovnéz jakykoli
symbol ochranné znadmky (vcetné loga, etikety, nalepky,
navodu k pouziti nebo zéru¢niho listu opatfenych tako-
vym symbolem, a to i tehdy, je-li predkladan samostatné)
a obalové materidly oznacené ochrannymi zndmkami
padélkd uvedenymi samostatné, to vie za stejnych pod-
minek jako zboZi, tedy pokud je ochrannd znamka totoz-
na ¢i v podstatnych znacich neodlisitelnd od ochranné
znamky rfadné zapsané pro stejny druh zbozi.

Vzhledem k tomu, Ze Nafizeni neodkazuje zcela na
pfislusné Upravy prava ochrannych znadmek, je tfeba na
tomto misté tyto Upravy srovnat a poukdazat na mozné
dusledky plynouci z pfipadnych rozdild.

a) ochranna znamka totoZna s ochrannou znamkou
platné zapsanou nebo neodlisitelnad v podstatnych
znacich

Zakon 441/2003 Sb. o ochrannych znamkach chrani
ochranné zndmky proti ozna¢enim s nimi jednak shod-
nym, jednak podobnym, pokud zde z divodu shodnosti
nebo podobnosti existuje pravdépodobnost zamény ze
strany verejnosti. Obdobnou ochranu poskytuje nafizeni
¢. 40/94.

Narizeni na tato ustanoveni neodkazuje a vymezuje
padélek jako zbozi s ochrannou zndmkou totozné, nebo
takové, které od ni nemUlze byt v podstatnych znacich
odliseno. | pres rozdilnost definic v uvedenych pravnich
predpisech se domnivame, Ze by v soudni praxi mély byt
oba pojmy vykladany obdobné.

b) ochranna znamka platné zapsana

Nafizeni pozaduje, aby byla porusena ochranna
zndmka ,platné zapsand” pro urcity druh zbozi. Naproti
tomu zékon ¢. 441/2003 Sb. o ochrannych zndmkach* pfi-
znava ochranu jak ochrannym zndmkam zapsanym v pfi-

4§ 2 pism. d) zak. ¢. 441/2003 Sb. a dalsi navazujici ustanoveni



slusnych rejstficich (ndrodnich, mezinarodnich a komu-
nitdrnich ochrannych znamek), tak znamkam vseobecné
znamym na uzemi Ceské republiky, v souladu s Pafizskou
Umluvou na ochranu pramyslového vlastnictvi a Doho-
dou o obchodnich aspektech prav dusevniho vlastnictvi
(TRIPS). VSeobecné znamé zndmky chrani rovnéz narize-
ni Rady ¢. 40/94 o ochranné znamce Spolecenstvi. Vieo-
becné znamou znamkou je pak takové oznaceni, které je
natolik znamé v prislusné ¢asti verejnosti, Ze je chranéno
prostifednictvim zminénych pravnich predpist i bez toho,
Ze by bylo formalné zapsano v rejstfiku ochrannych zna-
mek. Prislusna cast verejnosti muze, ale nutné nemusi
zahrnovat skutec¢né nebo potencialni spotiebitele dané-
ho typu vyrobkd a sluzeb, osoby ¢inné v distribucnich
kanalech daného typu vyrobkl a sluzeb a obchodni kru-
hy zabyvajici se danymi vyrobky a sluzbami.

S ohledem na to, Ze Nafizeni vyslovné pozaduje, aby
ochranna znamka byla platné zapsana, se domnivame,
Ze ochrana vieobecné zndmych nezapsanych ochrannych
znamek prostifednictvim Nafizeni neni moznda. V pra-
xi v8ak nejsou pripady, kdy vieobecné znama ochranna
zndmka neni soucasné zapsana v prislusném rejstiiku
prilis casté.

¢) ochranna znamka zapsana pro stejny druh zboZzi

Nafizeni oznacuje za padélek pouze zboZzi, které je
neoprdvnéné oznaceno ochrannou znamkou porusujici
stanovenym zpUsobem ochrannou zndmku zapsanou pro
stejny druh zbozi. Jak zdkon o ochrannych znamkach,
tak nafizeni o ochranné znadmce Spolecenstvi a mezina-
rodni smlouvy v této oblasti pfitom vymezuji poruseni
prav k ochranné zndmce podstatné Sifeji, kdyz za poru-
Seni ochranné zndmky povazuji i uziti oznaceni, u néhoz
z davodu shodnosti nebo podobnosti s ochrannou zndm-
kou a shodnosti nebo podobnosti vyrobkl nebo sluzeb
existuje pravdépodobnost zamény na strané verejnosti,
véetné pravdépodobnosti asociace mezi oznalenim a
ochrannou zndmkou.

Vznikd tedy otdzka, zda se ochrana poskytovand Nafi-
zenim vztahuje i na pfipady, kdy je ochrannd znamka
neopravnéné uzita pro vyrobky nikoli shodné, ale pouze
podobné vyrobkidm uvedenym v seznamu pfislusné ochran-
né znamky. Pfi doslovném vykladu predmétného ustanove-
ni Ize vyvodit, Ze spise nikoli. Definitivni odpovéd na tuto
otazku viak musi prinést rozhodovaci praxe tuzemskych
soudd, pripadné Evropského soudniho dvora.

Nelze pominout rovnéz skutec¢nost, ze jak zakon o
ochrannych zndmkach v souladu s evropskou smérnici,
tak nafizeni o ochranné znamce Spolecenstvi nafizeni
Rady ¢. 40/94 poskytuji Sir$i ochranu tzv. ochrannym
zndmkam s dobrym jménem, kdyz stanovi, ze nikdo
nesmi v obchodnim styku uzivat oznaceni shodné
s ochrannou zndmkou nebo oznaceni ji podobné pro
vyrobky a sluzby, které sice nejsou podobné tém, pro
které je ochrannd zndmka zapsana, avsak jde o ochran-
nou znamku, kterd ma dobré jméno v CR resp. ES a jeho
uzivani by nepoctivé téZilo z rozliSovaci zpUlsobilosti
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nebo dobrého jména ochranné zndmky nebo jim bylo
na uajmu.

Stejné jako v predchozim ptipadé se domnivame,
Ze Nafizeni neni mozné pouzit na zbozi, které je
opatfeno ochrannou znamkou shodnou s ochrannou
znamkou drzitele prdva nebo oznac¢enim od ochranné
znamky drzitele prava v podstatnych znacich neodli-
Sitelné, pokud je takové oznaceni umisténo na zbozi
odlisném od vyrobkd zapsanych pro ochrannou zndm-
ku drzitele prava, byt by se jednalo o ochrannou znam-
ku s dobrym jménem. Ochrana poskytovand drziteli
préava prostfednictvim Nafizeni je tedy znacné uZzsi
nez ochrana poskytovana vlastniku ochranné znamky
prostfednictvim Narfizeni o ochranné zndmce Spole-
¢enstvi a zdkona o ochrannych znamkach. Ne kazdé
zbozi, které porusuje prava k ochrannym znamkach
Ize tedy automaticky povaZovat za zbozi porusujici
préava dusevniho vlastnictvi ve smyslu ¢l. 2 Narizeni
¢. 1383/2003. Uvedeny dvoji metr je velmi problema-
ticky a do budoucna by bylo vhodné vymezeni termi-
nu ,zbozi porusujiciho prava dusevniho vlastnictvi”
v Natizeni sjednotit s Upravou obsazenou v predpisech
o ochranné zndmce Spolecenstvi a zakonu o ochran-
nych znamkach.

1.4.3 Nedovolené napodobeniny
(¢l. 2 odst. 1 pism. b)

Pod nedovolenou napodobeninu zahrnuje Nafizeni
zbozi porusujici dva druhy prav dusevniho vlastnictvi,
pramyslové vzory a autorské pravo, resp. prava souvise-
jici s autorskym pravem. Nafizeni se pfitom uplatni bez
ohledu na to, zda je pravo zapsano podle vnitrostatnich
pravnich predpisu.

Nedovolenou napodobeninou je zbozi, které predsta-
vuje nebo obsahuje kopie pofizené bez souhlasu drzitele
prava nebo osoby jim opravnéné v zemi vyroby, pokud
vyroba téchto kopii porusuje prislusné pravo podle nafi-
zeni Rady ES 6/2002 o vzorech Spolecenstvi ¢i prislusnych
vnitrostatnich uprav, kterymi jsou v Ceské republice
zakon ¢. 207/2000 Sb. o ochrané primyslovych vzora a
zakon ¢. 121/2000 Sb. autorsky zdkon.

Primyslovym vzorem ve smyslu zdkona ¢. 207/2000 Sb.
je vzhled vyrobku nebo jeho ¢asti, spocivajici zejména ve
znacich linii, obryst, barey, tvaru, struktury nebo materi-
ala vyrobku samotného, nebo jeho zdobeni. Obdobné je
vymezen i vzor Spolecenstvi. Zapis pramyslového vzoru
poskytuje jeho vlastniku vylu¢né pravo jej uzivat, branit
tfetim osobam uzivat jej bez souhlasu, poskytnout sou-
hlas s uzivanim primyslového vzoru jinym osobam nebo
pravo na né prevést. Nafizeni o vzoru Spolecenstvi navic
chréani i nezapsané vzory.

Narizeni dale chrani prava autora k jejich autorskym
dildm tak, jak jsou vymezena v autorském zakoné, a pra-
va souvisejici s pravem autorskym, za néz autorsky zakon
oznacuje prava vykonného umélce k jeho uméleckému
vykonu, pravo vyrobce zvukového zaznamu k jeho zazna-
mu, pravo vyrobce zvukové obrazového zaznamu k jeho

zdznamu, pravo rozhlasového nebo televizniho vysilate-
le k jeho vysilani, pravo zverejnitele k dosud nezverejné-
nému dilu, k némuz uplynula doba trvani majetkovych
prav. Posledni uvedené pravo nakladatele na odménu
v souvislosti se zhotovenim rozmnozeniny jim vydaného
dila pro osobni potfebu vzhledem k povaze véci nepfi-
chdzi v uvahu.Vylu¢né oprdvnéni majitele prava uzit
konkrétni predmét ochrany (autorské dilo, umélecky
vykon, zdznam) a udélit jinému opravnéni k uziti zahr-
nuje praveé i pravo na jeho rozmnozovani.

1.4.4 Drzitel prava (cl. 2 odst.2)

Dalsim klicovym pojmem Nafizeni je pojem drzitele
prava, zahrnujici drzitele ochranné znamky, autorského
prava nebo prava s nim souvisejiciho, prava k (priimyslové-
mu) vzoru, patentu, dodatkového ochranného osvédceni,
odridového prava, chranéného oznaceni pavodu, chrané-
ného zemépisného oznaceni a obecnéji kteréhokoli z prav
uvedenych v odstavci 1 ¢lanku 2. Drzitelem prava ve smyslu
Narizeni je dale jakakoli jind osoba opravnénd uzivat kte-
rékoli z téchto prav dusevniho vlastnictvi nebo zastupce
drzitele prava nebo opravnéného uzivatele.

Mezi zastupce povazované za drzitele prava zafazu-
je provadéci nafizeni vyslovné kolektivni spravce, jejichz
jedinym ucelem nebo jednim z hlavnich uceld je sprava
autorskych prav nebo prav pribuznych, a déle seskupeni
nebo zastupce, ktefi podali zddost o zapis chrdnéného
oznaceni plvodu nebo chranéného zemépisného ozna-
¢eni, jakoz i Slechtitele. Zakon ¢. 191/1999 Sb. pouZziva
namisto pojmu drzitel prava termin majitel prava, ovéem
se stejnym vyznamem?®. Tato odliSnost vyplyva z rozdilné-
ho prekladu anglického terminu ,right-holder” v prekla-
du Nafizeni a zakonu ¢. 191/1999 Sb.

1.5 Pisobnost Nafizeni

Celni organy pfijimaji podle Nafizeni opatieni, pokud
existuje podezreni, ze zboZi porusuje prava dusevniho
vlastnictvi v situacich taxativné vypoctenych v ¢l. 1. Jsou
jimi situace, kdy je zboZzi navrzeno k propusténi do volné-
ho obéhu, rezimu vyvozu nebo zpétného vyvozu nebo je
odhaleno pfi provadéni kontrol zboZi vstupujiciho na celni
Uzemi Spolecenstvi nebo opoustéjiciho toto Uzemi, umisté-
ného v rezimu s podminénym osvobozenim od cla, zpétné
vyvazeného, které podléhd oznamovaci povinnosti nebo
umisténého do svobodného pasma nebo celniho skladu

Z pusobnosti Nafizeni je vylouceno zbozi opatre-
né ochrannou znamkou nebo jinym pradvem dusevniho
vlastnictvi vyrobené se souhlasem drzitele pfislusného
prava, které se bez souhlasu tohoto drzitele ocitlo v nék-
teré ze situaci uvedenych v ¢l. 1 odst. 1 Nafizeni. Stejné
tak se Nafizeni nevztahuje na citované zbozi, pokud bylo
vyrobeno na zakladé jinych podminek, nez byly dohod-
nuty s drzitelem prava®.

Uvedend vyluka z pusobnosti Nafizeni se v praxi
vztahuje zejména na tzv. paralelni ¢i Sedé dovozy ori-
ginalniho zbozi. Za paralelni neboli Sedé dovozy byva
oznacovan dovoz originalnich vyrobkd, tedy zbozi opat-
feného pfislusSnym pravem dusevniho vlastnictvi, nejcas-
téji ochrannou znamkou, bud pfimo drzitelem prava
nebo s jeho souhlasem, které nebylo schvaleno drzitelem
prava pro uvedeni na urcity trh. Proti dovozu popsaného
zboZi nelze zasdhnout na zakladé Nafizeni, byt takovy
dovoz muze, pfi splnéni podminek stanovenych zvlast-
nimi predpisy’, predstavovat poruseni pfislusného prava
dusevniho vlastnictvi.

PUsobnost Nafizeni se ddle nevztahuje na zbozi neob-
chodni povahy prepravované v osobnich zavazadlech cestu-
jicich v rdmci limitl osvobozeni od cla. Vynéti z plsobnosti
je podminéno absenci jakychkoli skute¢nosti naznacuijicich,
ze zbozi je soucasti obchodni prepravy, vzhledem k tomu,
Ze pravé tento transport v zavazadlech cestujicich je vel-
mi casto uzivan k zakryti pravého ucelu prepravy. Indicii
naznacujici obchodni povahu prepravy mize byt napriklad
celkové mnozstvi prepravovaného zbozi stejného druhu.

Konecné se Nafizeni rovnéz nevztahuje i na nékterd
dalsi v textu Nafizeni neuvedena préva dusevniho vlast-
nictvi jakymi jsou napfiklad préva k nezapsanému ozna-
Ceni, prava k obchodni firmé nebo nazvu prévnické oso-
by chrdnéna prostrednictvim jinych pravnich predpisCe.

1.6 Zadost o prijeti celniho opatfeni

Drzitelé prav dusevniho vlastnictvi mohou podat
zadost o prijeti opatfeni celnich orgadnt pro pfipad, se
zboZi ocitne v nékteré ze situaci uvedenych v ¢l. 1 odst. 1
NaFizeni. Zadost o pFijeti opatfeni Ize podat rovnéz pred-
tim, nez se uvedené zbozi ocitne v jedné z uvedenych
situaci. V Ceské republice je utvarem pfislusnym k pfiji-
mani a projednavani zadosti Celni feditelstvi Hradec Kra-
lové (dale jen ,celni feditelstvi”). Majitelé komunitarnich
ochrannych zndmek, pramyslovych vzor(, odridovych
prdv nebo oznaceni plvodu ¢i zemépisnych oznaceni
mohou v zadosti zdroven pozadovat prijeti opatfeni cel-
nich organtl v dalsich ¢lenskych statech ES.

Zadost se podavad na predepsaném formulafi
obsazeném v pfiloze ¢. 1 provadéciho nafizeni a musi
obsahovat nélezitosti vymezené v ¢l. 5 Nafizeni, a to uda-
je potrebné ke snadnému rozpoznani doty¢ného zbozi
(technicky popis zbozi, informace ohledné druhu nebo
charakteru podvodu) a jméno a adresu kontaktni oso-
by jmenované drzitelem préava. Clanek 5 demonstrativné
vypocitava dalsi typy informaci, které mohou poslouzit k
snadnéjsi orientaci celnich organu.

K zadosti musi byt pfipojeno prohlaseni drzitele pra-
va, Ze pfijima odpovédnost vici osobam dotéenych situ-
acemi, na které se vztahuje plsobnost Nafizeni, v pfipa-
dé, Zze postup podle Nafizeni bude prerusen v dusledku
jedndani nebo opominuti drzitele, nebo v pfipadé, ze se

5 §4 odst. 1zék. ¢ 191/1999 Sh.
6 cl. 3 odst. 1 Narizeni
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7 Napr: § 11 zdkona ¢ 441/2003 Sb. o ochrannych zndmkach
8 napr: § 44 an. obchodniho zdkoniku, § 12 an. obchodniho zakoniku



dodatec¢né zjisti, Ze zboZzi neporusuje pravo dusevniho
vlastnictvi. Drzitel prdva rovnéz vyjadfuje souhlas s tim,
Ze za stejnych podminek ponese veskeré naklady vzniklé
se zadrzenim zboZzi.

Zadatel je povinen prokazat, ze je drzitelem pfedmét-
ného prava, a to v souladu s ¢clankem 2 provadéciho nafi-
zeni. V pfipadé prdv zapsanych v rejstficich prokazuje
drzitel své oprdvnéni dukazem o zapisu v rejstfiku nebo
o podani zadosti o zapis, u autorskych prav, prav pribuz-
nych a prav k prmyslovym vzoriim, ktera nejsou zapsa-
na, jakymkoli jinym dUkazem autorstvi ¢i pavodcovstvi.

Celni reditelstvi projedna zadost a uvédomi zadate-
le pisemné o svém rozhodnuti do 30 pracovnich dnl od
obdrzeni Zadosti. Nafizeni stanovi, Ze drziteli prava se za
vyfizeni zadosti neukladd Zadny poplatek. Pokud Zadost
neobsahuje predepsané nalezitosti, mize celni reditel-
stvi rozhodnout, Ze Zadost neprojednd. Takové rozhod-
nuti musi byt odlvodnéno a musi obsahovat pouceni
o odvolani. Zadost pak mdze byt znovu podana pouze
tedy, pokud bude rddné doplnéna.

Je-li Zadost schvalena, stanovi celni feditelstvi Ihdtu
pro pfijeti opatfeni celnimi orgdny, kterd cini nejdéle
jeden rok a mlze byt na zadost drzitele prava prodlouze-
na. Celni feditelstvi o schvaleni Zadosti neprodlené infor-
muje pfislusné celni urady, které maji zasah provést, a
rozhodnuti zasle drziteli prava.

Nafizeni stanovi povinnost drzitele prava informovat
pfislusny celni utvar (celni reditelstvi) o zaniku pfislusné-
ho prava dusevniho vlastnictvi.

1.7 Postup celnich organt v pripadé zjisténi
zbozi podezielého z poruseni prava dusevni-
ho vlastnictvi

1.7.1 Postup celnich organt pred prijetim
opatreni

V prvni fazi postupu pfi zjisténi zbozi podezielého
z porusovani prava dusevniho vlastnictvi je nutno roz-
lisit, zda jde o zbozi, ohledné kterého byla jiz podana
drzitelem prava Zzadost o celni opatieni, nebo o zbozi
podezielé z poruseni prava dusevniho vlastnictvi drzite-
le, ktery zatim nepozadal o pfijeti celniho opatreni.

| v pripadé, ze zadost o prijeti opatieni nebyla poda-
na nebo nebyla dosud schvédlena, maze pfislusny celni
Urad pozastavit propusténi zbozi nebo zbozi zadrzet.
Zbozi muze byt pozastaveno po dobu tfi pracovnich dnt
od obdrzeni tohoto ozndmeni drzitelem prava a dekla-
rantem nebo drzitelem zbozi, jsou-li mu dva posledné
jmenovani znami. Cilem je umoznit drziteli prava podat
zadost o prijeti opatreni. Celni urad muze takové zbozi
zadrzet osobé, u které bylo zjisténo, a to bez ohledu na
prava tretich osob. O zadrZeni zbozi vyda celni ufad roz-
hodnuti a doruci je osobé, které bylo zbozi zadrzeno.
Zadrzené zbozi muze celni urad ponechat osobé, které
bylo zbozi rozhodnutim zadrzeno, pficemz v takovém
pripadé musi soucasné této osobé uloZit, ze zbozi nes-
mi pouzivat, zcizit nebo s nim jinym zpdsobem nakladat.
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V pfipadé, Ze celni Ufad zboZi neponechd osobé, které
bylo zadrZzeno, je tato osoba povinna k vyzvé celniho
Uradu toto zbozi vydat. V pfipadé, ze zbozi neni vyda-
no muze byt celnim Uradem odnato. O vydani, pfipad-
né odnéti zbozi se vyhotovi Gfedni zaznam podepsany
dvéma celniky a osobou, kterd zboZi vydala. Druhopis
uredniho zdznamu se preda osobé, kterd zbozi vydala,
nebo které bylo zboZi odnato.

V pfipadé, Ze drzitel prava ve stanovené Ih(té tii pra-
covnich dnl od doruceni vyrozuméni celniho Grfadu nepo-
da u urceného celniho orgdnu zadost o pfijeti opatreni
podle ¢lanku 5 Nafizeni, musi celni Urad zadrzené zbozi
vratit osobé, které zbozi vydalo nebo které bylo odrato.
Pokud drzitel prava podal zadost o pfijeti opatifeni, pak
celni urad déle postupuje podle ¢lanku 9 Nafizeni, pricemz
IhGty 10 pracovnich dnt pro sdéleni drzitele préva o zaha-
jeni soudniho fizeni, jez ma stanovit, zda bylo poruseno
pravo dusevniho vlastnictvi podle ¢lanku 13 Nafizeni a pro
zjednoduseny postup podle ¢lanku 11 Nafizeni a § 14 odst.
1 zékona ¢. 191/1999 Sb. zacinaji bézet az dnem nasleduji-
cim po dni obdrzeni Zadosti o pfijeti opatreni pfijaté celnim
organem urcenym k tomuto ucelu®. S ohledem na nepfilis
$tastnou formulaci uvedeného ¢lanku vznika otazka, odkdy
uvedenou Ihdtu pocitat. Termin pouzity v ¢lanku 5 prova-
déciho Nafizeni t.j. ,Zadost o prijeti opatreni ptijata celnim
organem” je nutno podle naseho nazoru interpretovat tak,
ze béh uvedené desetidenni Ihity pocind dnem nésledu-
jicim po dni, kdy Celni reditelstvi Hradec Kralové obdrzi,
tedy prijme, zadost drzitele prava o pfrijeti opatfeni tedy
drive, nez je zadost o opatreni schvalena. Tomuto vykladu
nasvédcuje i terminologie pouzita i jinde v textu Narizeni,
kde se v souvislosti s akceptaci Zadosti drzitele prava hovori
vzdy o schvaleni, nikoli o pfijeti Zadosti. Pro tento vyklad
hovoti i text provadéciho Nafizeni v anglickém jazyce™.

1.7.2 Postup celnich organt po prijeti opatreni

Tento postup je upraven v ¢lanku 9 az 15 Nafizeni.
Pokud ma celni urad, kterému bylo zaslano rozhodnuti o
schvéleni Zadosti drzitele prava podle ¢lanku 8 Nafizeni, za
prokazané, ze urcité zbozi je podezielé z porusovani prava
dusevniho vlastnictvi zahrnutého do rozhodnuti o pfijeti
opatfeni, mlze pozastavit propusténi zbozi nebo zbozi
zadrzet. Pro potvrzeni podezieni je mozna predbézna kon-
zultace s drzitelem prava. V ramci této konzultace je moz-
né a vhodné rovnéz zaslat drziteli prava ¢i jeho zastupci
fotografie zbozi podezrelého z poruseni prava', nicméné
celni urfad by nemél pred vydanim rozhodnuti o zadrzeni
zbozi podezielého z porusovani prava dusevniho vlastnictvi
drziteli prava poskytovat Udaje o deklarantu, pfijemci, ode-

9 clanek 4 Narizeni Komise (ES) & 1891/2004 ze dne 21. fijna 2004

10 ¢l. 5 provadéciho Narizeni v anglickém jazyce obsahuje formula-
ci , the time-limits referred to in Articles 11 and 13 of that Regu-
lation shall be counted only from the day after the application is
received”

11 Obdobné by mélo platit i pro postup podle cl. 4 Nafizeni, tak aby
bylo drziteli prdva poskytnut dostatek podkladu pro rozhodnuti,
zda poda Zadost o prijeti opatreni

silateli, vlastnikovi ani drziteli zbozi. O zadrzeni zbozi vyda
celni urfad rozhodnuti a o tomto zadrzeni zbozi nasledné
okamzité uvédomi Celni feditelstvi Hradec Krélové, drzitele
préva a deklaranta nebo drzitele zbozi. Odvolani proti roz-
hodnuti o zadrzeni zbozi neméa odkladny ucinek.'? Soucas-
né je celni Urad opravnén informovat uvedené subjekty o
skutecném nebo predpoklddaném mnozstvi zbozi a o jeho
skutecné nebo predpokladané povaze. V ramci této infor-
mace mUze celni Urad rovnéz zaslat drziteli prdva na jeho
zadost vzorky zadrzeného zbozi.

Na Zadost drzitele prava mu celni Ufad oznami uda-
je o prijemci, odesilateli, deklarantovi, vlastniku nebo
drziteli zbozi, pavod zboZi a misto odkud bylo zbozi
dovezeno. Poskytnuté udaje nesmi drzitel prava pouzit
jinak, nez v pro ucely zahajeni soudniho fizeni, resp. pro
Ucely zjednoduseného fizeni'. Poruseni tohoto zakazu
je sankcionovano vedle obcanskopravni odpovédnosti
drzitele prdva rovnéz moznosti pozastaveni Zadosti o
prijeti opatfeni na zbyvajici dobu platnosti, respektive
odmitnutim obnoveni Zadosti pfi dal$im poruseni™.

Posledni novelou zdkona ¢. 191/1999 Sb. byla stanovena
povinnost drzitele, resp. majitele prava predlozit celnimu
Uradu na jeho pisemnou vyzvu do 15 dnl ode dne doruce-
ni pisemné vyjadreni, Ze zadrzené zbozi je padélkem nebo
nedovolenou napodobeninou. Povinnou soucasti tohoto
vyjadreni je dolozka potvrzujici, Ze tidaje obsazené ve vyja-
dreni jsou presné, Uplné, platné a pravdivé™.

Zadateli t.j. drziteli prava a dotéenym osobam umoz-
ni celni urad prohlidku zadrzeného zboZi. Celni urad
muze rovnéz odebrat vzorky a poskytnout je drziteli
prava na jeho vyslovnou Zadost, a to pouze za uUcelem
analyzy a usnadnéni dalsiho fizeni. Analyza zbozi je pro-
vadéna na vyhradni odpovédnost drzitele prava. Pokud
by v disledku analyzy zbozi doslo k poskozeni ¢i zniceni
analyzovanych vzork, pak odpovédnost za vzniklou sko-
du ponese drzitel prava, a to zejména v pripadé, pokud
by pozdéji bylo zjisténo, Ze se nejedna o zbozi porusujici
prava dusevniho vlastnictvi. Pokud to okolnosti dovoli,
musi byt vzorky po dokonceni analyzy vraceny. Pokud je
to vhodné, musi byt vraceny dfive, nez je zboZi propusté-
no, nebo je ukonceno jeho zadrzeni.

Oznameni celniho Uradu o zadrzeni zbozi je rozhoduji-
ci pro pocatek |hit pro predani souhlasu se zni¢enim zbozi
resp. pro zahajeni fizeni o urceni, Zze zboZi poruduje pra-
vo dudevniho vlastnictvi. Tyto Ihlty ¢ini deset pracovnich
dnq, v pfipadé zbozi podléhajiciho zkdze tfi pracovni dny.
Lhity mohou byt celnim ufadem prodlouzeny na zakla-
dé Zadosti drzitele prava o dalsich deset pracovnich dnq,
s vyjimkou tfidenni Ihity pro ozndmeni o zahajeni fizeni
v pfipadé zbozi podléhajiciho zkaze.

V souvislosti s pocitanim vyse uvedenych Ihut je tre-
ba zminit, Ze celni Ufady v praxi Casto zasilaji drziteli

12 § 31a odst. 1 zak. ¢ 191/1999 Sh. Plati i pro ostatni rozhodnuti pod-
le tohoto zdkona s vyjimkou rozhodnuti o spravnich deliktech.

13 ¢l. 11 Narizeni a § 14 odst.1 zakona ¢. 191/1999 Sbh.

14 ¢l. 12 treti pododstavec Narizeni

15 § 11 odst. 2 zékona ¢. 191/1999 Sh.
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prava sdéleni o zadrzeni zbozi podezielého z poruseni
jeho préva dusevniho vlastnictvi nejprve elektronicky
prostfednictvim e-mailu. V ramci elektronické komunika-
ce maji tato sdéleni rdznou podobu, nejcastéji jsou tato
sdéleni prikladana k e-mailové zpravé jako pfilohy ve
formatu MS WORD a maji podobu nepodepsanych sdé-
leni na hlavi¢ce pfislusného celniho uradu. Méné castéji
maji tyto informace vlastni formu e-mailové zpravy. Tato
sdéleni zaslana prostfednictvim elektronické posty jsou
nasledné zasilana drziteli prava rovnéz v pisemné podo-
bé prostfednictvim sdéleni zasilaného zpravidla do vlast-
nich rukou adresata. V této souvislosti vznika otazka, zda
béh Ihaty 10 pracovnich dnl podle ¢lanku 11 a 13 Nafize-
ni pocditat od dne nasledujiciho po datu doruceni sdéleni
prostfednictvim elektronické posty drziteli prava nebo
jeho zastupci ¢i teprve od dne nasledujiciho po doruceni
sdéleni v pisemné podobé. Nafizeni ani provadéci Nafi-
zeni formu dorucovani pisemnosti explicitné neupravuji.
Dil¢im zplsobem je tato otdzka upravena v ¢lanku 10
Narizeni, kde je uvedeno, ze pro ucely neprodleného
oznameni celnimu Utvaru nebo Ufadu uvedenému v ¢l. 9
odst. 1, Ze bylo zahdjeno fizeni za ucelem urceni, jez ma
stanovit, zda bylo poruseno pravo dusevniho vlastnictvi
drzitele prava, se pouziji vnitrostatni predpisy. Vzhledem
k tomu, Ze zpUsob dorucovani informace o zadrzeni
zbozi podezielého z porusovani prava dusevniho vlast-
nictvi drziteli pradva neni vyslovné zminén v Nafizeni ani
v zadkoné ¢. 191/1999 Sb., bude se zplsob dorucovani
fidit spravnim fadem, jenz subsididrné plati pro fizeni
pred celnimi organy.

Moznost elektronického dorucovani pisemnosti upra-
vuje § 19 odst.3 spravniho radu, kde se uvadi, ze nevylu-
Cuje-li to zakon nebo povaha véci na pozadani ucastnika
fizeni spravni organ dorucuje na adresu pro dorucovani
nebo elektronickou adresu', kterou mu ucastnik fizeni
sdéli, zejména muze-li to prispét k urychleni fizeni; tako-
vd adresa muUze byt sdélena i pro fizeni, kterd mohou byt
u téhoz spravniho organu zahdjena v budoucnu. Sprav-
ni fadd rovnéz obsahuje zvlastni Upravu elektronického
dorucovani pisemnosti urcenych do vlastnich rukou
adresata.”® U pisemnosti dorucovanych do vlastnich
rukou plati, Ze pisemnost je dorucena v okamziku, kdy
prevzeti dorucované pisemnosti potvrdi adresat zpravou
opatfenou jeho zaru¢enym elektronickym podpisem.

Domnivame se tedy, ze radné elektronické doruceni
pisemnosti, véetné sdéleni o zadrzeni zboZi podezrelé-
ho z poruseni prava dusevniho vlastnictvi drziteli préva,
je mozné pouze za predpokladu, Zze o to drzitel prava
konkrétni celni ufad pozadal a Ze dorucované sdéleni
obsahuje elektronicky podpis pfislusného celniho organu.
U pisemnosti dorucovanych do vlastnich rukou je navic
nezbytné pisemné potvrzeni doruceni pisemnosti opat-

16 viz § 31c zakona ¢. 191/1999 Sb.

17 zde spravni rad obsahuje odkaz na zakon o elektronickém pod-
pisu ¢ 227/2000 Sb.

18 vymezeni pisemnosti dorucovanych do vlastnich rukou obsahuje
§ 19 odst. 4 spravniho rfédu ¢. 500/2004 Sb.

19 viz zakon ¢. 227/2000 Sh. o elektronickém podpisu



fené zaru¢enym elektronickym podpisem drzitele prava
nebo jeho zastupce. Pokud doruceni pisemnosti celnim
uradem, véetné sdéleni o zadrzeni zboZzi nesplfiuje sho-
ra popsané podminky, pak i v pfipadé, Ze jsou doruceny
na elektronickou adresu drzitele prava ¢i jeho zastupce,
se podle naseho ndzoru nejednd o fadné doruceni téchto
pisemnosti ve smyslu sprdvniho fadu a takovéto doruceni
nemuze zakladat pocatek béhu Ihity 10 pracovnich dni
podle ¢lanku 11 a 13 Nafizeni. Domnivame se, Ze v tako-
vém pripadé uvedena desetidenni Ihdta zacne bézet tepr-
ve dnem nasledujicim po fddném doruceni tohoto sdéleni
v souladu se spravnim raddem, tedy zpravidla po doruceni
sdéleni prostfednictvim dorucovatele postovnich sluzeb.

Zjednodusené rizeni (¢l. 11 Narizeni, § 14 odst. 1 zdk.
191/1999 Sb.)

Nafizeni umoznuje ve svém ¢lanku 11 ¢lenskym sta-
tam, aby stanovily zjednoduseny postup, pouzitelny se
souhlasem drzitele prava, vedouci ke zniceni zbozi na
zékladé souhlasu nékteré z vyjmenovanych dotcenych
osob a stanovi blizsi podminky pro tyto vnitrostatni
upravy. Ceska republika tuto moznost vyuZila; zjednodu-
Sené fizeni je upraveno v § 14 odst. 1 zak. 191/1999 Sb.
Podstata zjednoduseného fizeni spocivd v tom, Ze v jeho
rdmci neni rozhodovano, zda zadrzené zbozi podezielé
z poruseni prava dusevniho vlastnictvi toto pravo skutec-
né porusuje, ale zboZi je zniceno na zadost drzitele pra-
va, pokud jsou splnény pozadované zakonné podminky.

Podminkou zni¢eni zbozi je ve zjednoduSeném fizeni
pisemna informace drzitele prava celnimu uradu o tom,
Ze zadrzené zbozi porusuje pravo dusevniho vlastnictvi, a
predlozeni pisemného souhlasu deklaranta, drzitele nebo
vlastnika zbozi s jeho zni¢enim celnimu dfadu. Souhlas
muze byt celnimu Uradu predlozen deklarantem, drzitelem
nebo vlastnikem zboZi rovnéz pfimo. Lhata pro predlozeni
souhlasu ¢ini 10, resp. 3 pracovni dny. Celni ufad nasled-
né vyzve deklaranta, vlastnika nebo drzitele zbozi, aby se
v pfimérené Ihité vyjadril k Zzadosti drzitele prava o zni-
¢eni zbozi. Nafizeni a zédkon ¢.191/1999 Sb. navic stanovi
domnénku udéleni souhlasu se zni¢enim zbozi v pripadé,
Ze deklarant, drzitel nebo vlastnik zboZi nevznese v pre-
depsané Ihaté namitky. Ceska republika vyuZila moznost
danou Nafizenim a stanovi v § 14 odst.2, Ze jsou-li prede-
psané podminky splnény, provede celni Urad zniceni zbozi
na naklady a odpovédnost dovozce, resp. vyvozce zboZi,
narozdil od Nafizeni, které primarné predjima zniceni na
naklady a odpovédnost drzitele prava.

Pokud deklarant, drzitel nebo vlastnik zbozi podaji
v predepsané |haté namitky stejné jako ve vsech ostat-
nich pripadech, kdy nejsou naplnény predpoklady pro
pouziti zjednoduseného fizeni, musi byt zadrzené zbozi
vraceno osobé, které bylo zadrzeno, pokud ve Ihuté 10
pracovnich dnli od ozndmeni o zadrzeni zbozi ¢i pro-
dlouzené lhGté nebylo celnimu Ufadu ozndmeno maji-
telem prava, Ze byla podéna k pfislusnému soudu Zaloba
o urceni zbozi za zbozi porusujici pravo dusevniho vlast-
nictvi. V souvislosti se zjednodusenym fizenim je treba

50

uvést, Ze tento institut zUstava i pres posledni novelu
zdkona ¢. 191/1999 Sb. zcela neprovazan s navazujicimi
ustanovenimi upravujicimi poddni soudni Zaloby, coz
v praxi velmi oslabuje jeho pouzitelnost majiteli prav.
DUvod spociva v tom, Ze i kdyz jeden ze subjektd vyjme-
novanych v § 14 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 191/1999 Sb.
t.j. deklarant, vlastnik nebo drzitel poskytne svij souhlas
se zni¢enim zbozi pred uplynutim Ihdty 10 ti-pracovnich
dnu a tento souhlas je v této |hité predan prostrednic-
tvim drzitele préva celnimu uradu ¢i se souhlasem celni-
ho Uradu pfimo tomuto organu nelze zarucit, Zze takto
zahdjeni fizeni bude ukonceno vydanim rozhodnuti o
zniceni zbozi. Postaci totiz, pokud jakykoli z uvedenych
subjektt poda ve |hité uréené celnim uradem proti zni-
¢eni ndmitky a tim znemozni vydani rozhodnuti o zniceni
zbozi. Namitky nemusi byt podle naseho nazoru odu-
vodnény a tedy postaci pokud takové podani bude mit
predepsané obecné nalezitosti podani podle spravniho
radu?’. Namitky proti zni¢eni zboZi mohou byt podény ve
stanovené Ihité, kterd bude v praxi zpravidla presahovat
Ihdtu 10-ti pracovnich dnl (pfipadné prodlouzenou na 20
pracovnich dnt) pro oznameni drzitele prava o zahajeni
fizeni o ruceni, ze zbozi porusuje prava dusevniho vlast-
nictvi drzitele préva. V praxi se tedy muze stat, ze pokud
po marném uplynuti Ihdty pro podani Zaloby nebude
vyddno rozhodnuti o zniceni zbozi, nebude mit celni
Urad nadale zdkonnou moznost zbozi zadrZzovat a zbozi
bude muset byt propusténo?'. Je tedy nutno doporucit
drzitellm prava, aby jako pojistku vzdy podavali Zalobu
k soudu a to i v pfipadech, kdy se jim podafi ziskat radny
souhlas se zni¢enim zboZi a pozadat o vydani rozhodnuti
o zniceni zbozi jesté pred uplynutim stanovené lhaty.

1.7.3 Urcovaci Zaloba a rizeni pred soudem

Drzitel prdva m4, jak je vySe uvedeno, povinnost do
deseti pracovnich dnt ode dne prijeti sdéleni o zadrzeni
zbozi sdélit celnimu uradu, Ze bylo zahajeno fizeni, jez
ma stanovit, zda bylo poruseno prévo dusevniho vlastnic-
tvi podle vnitrostatniho prava.

V souladu s ¢l. 10 Nafizeni se pfi rozhodovani o tom,
zda bylo poruseno prédvo dusevniho vlastnictvi, pouziji
vnitrostatni predpisy, které v pfipadé Ceské republiky
stanovi, Ze organy rozhodujicimi o této véci jsou sou-
dy?, a to na zdkladé urcovaci zaloby. Ve vy$e uvedené
Ihaté je tedy drzitel prava povinen oznamit celnimu
uradu, Ze bylo podanim zaloby? zahajeno soudni fizeni.
Vznikd otdzka, zda postaci ,prosté” pisemné oznameni
celnimu uradu ¢i zda je celni ufad oprdvnén pozadovat,
aby drzitel prava zahajeni fizeni prokazal, tj. napf. kopii
Zaloby s podacim razitkem soudu, ¢i zda je dale oprav-
nén posuzovat, zda poddnim takové Zaloby bylo fizeni
fadné zahdjeno. Domnivame se, Ze vyklad rozsifujici

20 § 37 odst. 2 spravniho radu

21 § 9 odst. 5 zdkona ¢. 191/1999 Sb.
22 § 14 odst. 2 zak. 191/1999 Sb.

23 § 82 odst. 1 0.5.1

povinnost nad rdmec sdéleni celnimu Ufadu o zahajeni
fizeni neni v souladu s Nafizenim ani zdkonem 191/1999
Sb. Bez ohledu na to lze viak drziteldm prava doporucit,
aby celni urad informovali podrobnéji a aby pripadnymi
konzultacemi zabranili moznym procesnim chybam spo-
¢ivajicim napf. v nespravném petitu zaloby.

Nafizeni obecné vymezuje predmét soudniho fizeni
jako rozhodovani o tom, zda bylo podle vnitrostatniho
prava poruseno pravo dusevniho vlastnictvi. V této souvis-
losti je tfeba se pozastavit nad otdzkou pfipustného znéni
petitd urcovacich zalob. Zakon 191/1999 Sb., jako vnit-
rostatni predpis, kterym se bude soud v souladu s ¢l. 10
Nafizeni fidit, ve znéni pred posledni novelou vymezoval
predmét fizeni podrobnéji a daval navod, jak formulovat
petit Zaloby v § 11 odst. 3 a § 14 odst. 2kdyz stanovil, ze
soud urci, zda se v daném pfipadé jedna o zboZi, jehoz
vyrobou a Upravou byla porusena prava k dusevnimu
vlastnictvi zalobce. V soucasné dobé je terminologie zdko-
na sjednocena s Nafizenim, tj. jako predpoklad zniceni
resp. dalSich variant postupu stanovi urceni, Zze zadrzené
zbozi je zbozim, kterym jsou, resp. byla porusena prava
dusevniho vlastnictvi. Domnivdme se oviem, Ze poZzadav-
ky Nafizeni a zakona jsou rovnéz splnény, pokud je vysled-
kem Fizeni urceni, Ze zadrzené zbozi je padélkem, resp.
nedovolenou napodobeninou a tudiz ve smyslu ¢l. 2 odst.
1 Nafizeni zbozim porusujicim prava dusevniho vlastnictvi.
Vzhledem k tomu, Ze mezi vyse zminénymi petity zalob
jsou pouze drobné vyznamové odlisnosti, je tieba je podle
naseho nazoru povazovat za rovnocenné.

Opravnén k podani zaloby je drzitel prava tak, jak je
vymezen v ¢l. 2 odst. 2 Nafizeni (viz. vy3e). Na tomto mis-
té je tfeba uvést, ze v fizeni o Zalobé na urceni zbozi za
zboZi porusujici prava dusevniho vlastnictvi neni tfeba
zkoumat a prokazovat naléhavy pravni zajem, ktery zde
vyplyva pfimo z pravniho predpisu.

Neméné dulezitou otdzkou soudniho fizeni je otazka
pasivni legitimace. Nafizeni ani zdkon neddvaji pfimou
odpovéd na otazku, kdo mé byt v soudnim fizeni zalo-
vanym, domnivdme se vsak, Zze je mozné ji dovodit z
§ 11 odst. 1 zadk. 191/1999 Sb., které vymezuje osoby,
jejichz identifikacni udaje sdéli celni urad drziteli prava,
aby ,,mohl uplatnit ochranu svého préva”, tj. ve svétle
dalSich ustanoveni podat vySe vymezenou urcovaci zalo-
bu. Témito osobami jsou deklarant, vlastnik nebo drzitel
zbozi a dale jeho prijemce a odesilatel.

V pfipadé, Ze zbozi porusuje prava dusevniho vlast-
nictvi ve smyslu Nafizeni, je vysledkem soudniho fizeni
rozsudek o urceni (viz. vySe problematika petitd), ktery
je predpokladem uplatnéni navazujicich ustanoveni o
nakladani se zbozim porusujicim prava dusevniho vlast-
nictvi. Stejné ucinky jako rozsudek ma dle naseho nazoru
i soudem schvéleny smir, vzhledem k § 99 odst. 3 OSR,
ktery stanovi, Ze schvaleny smir ma ucinky pravomocné-
ho rozsudku.

24 viz rozsudek Vrchniho soudu v Praze sp. zn. 3 Cmo 318/2005
z27.2.2006
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V pfipadé, Ze je soudem rozhodnuto, Ze zbozi nepo-
rusuje prava dusevniho vlastnictvi, bude zbozi vraceno
osobé, které bylo zadrzeno, stejné v jako daldich pfipa-
dech, kdy nejsou splnény podminky pro zniceni zbozi.?>

1.8 Nakladani se zbozZim porusujicim prava
dusevniho vlastnictvi

V pfipadé uspéchu drzitele prava v fizeni o urcova-
ci Zalobé, tj. rozhodne-li pravomocné soud, Ze zadrzené
zbozi porusuje drzitelova prava dusevniho vlastnictvi,
nemuze toto zboZi byt uvedeno na celni tzemi Spolecen-
stvi, propusténo do volného obéhu, odstranéno z celniho
Uzemi Spolecenstvim, vyvezeno, zpétné dovezeno ani
propusténo do rezimu s podminénym osvobozenim od cla
¢i umisténo do svobodného celniho pasma nebo skladu.
Takové zbozi bude zni¢eno na naklady deklaranta, vlast-
nika nebo drzitele zbozi s vyjimkou pfipadd, kdy je zbozi
prenechano ve prospéch statu a deklarant, vlastnik nebo
drzitel prava je sam neznicil, nebo kdy bylo rozhodnuto o
propadnuti nebo zabréni zbozi. Pokud neni celnimu ura-
du zndm, nebo neni-li zjistén, vlastnik nebo drzitel zbozi,
zajisti celni urad zniceni na néklady drzitele préva.

Zadrzené zbozi bude rovnéz zniceno na naklady a
odpovédnost deklaranta, vlastnika nebo drzitele zboZi,
pokud drzitel prava splni podminky pro zjednodusené
fizeni, a to bez potreby ovéfit, zda bylo pravo dusevni-
ho vlastnictvi poruseno. Pfed zni¢enim je tfeba odebrat
vzorky zboZzi, které by mohly slouzit jako dukaz v pfipad-
ném soudnim Fizeni.

Zni¢eni zbozi bude provedeno na zédkladé rozhod-
nuti vydaného na zadost drzitele prava pod dohledem
tfi celnikd. Pokud je zniceni vysledkem zjednoduseného
fizeni, vyhotovi se 0 ném pouze Ufedni zdznam.

Ve vhodnych pfipadech mUze soud rozhodnout, Ze
pred dalSim nakladanim s padélky postaci z nich odstra-
nit ochranné znamky (§ 14 odst. 3 zakona 191/1999 Sb.).
Narizeni omezuje ve svém ¢l. 17 tento postup na vyjimec-
né pripady, s ohledem na cile pravni Upravy celnich opat-
feni, mezi néz patfi ucinné zbaveni osob podilejicich se
na porusovani dusevniho vlastnictvi hospodarského zisku
plynouciho z takové ¢innosti. Tuto moznost je tedy tfeba
vzdy peclivé zvaZzovat.

Nafizeni umoznuje vedle zniceni zboZzi rovnéz dalsi
moznosti nakladani se zbozim porusujicim prava dusev-
niho vlastnictvi mimo obchodni toky, pokud nezpUsobi
Ujmu drziteli prava a bez zatizeni statni pokladny (pokud
nestanovi vnitrostatni predpisy jinak). Zakon 191/1999
Sb. upravuje moznost vyuziti padélkd pro humanitarni
Ucely (viz. dale).

1.9 Prestupky a spravni delikty podle ¢asti
paté Zakona

Zakon ¢. 191/1999 Sb. upravuje v ¢asti paté radu skut-
kovych podstat prestupkl a spravnich deliktl préavnic-

25 § 9 odst. 5 zak. ¢. 191/1999 Sb.



kych osob a fyzickych osob podnikajicich. K projednani
téchto prestupkl je v prvnim stupni pfislusny celni urad,
v jehoz Uzemnim obvodu byl prestupek zjistén. Tento
celni Urad rovnéz vybird a vymaha pokuty, které ulozil.

Prestupku resp. spravniho deliktu se dopusti ten, kdo
poda celni prohladseni na propusténi zbozi, kterym jsou
porusena prava dusevniho vlastnictvi, do volného obé-
hu nebo rezimu vyvozu a také ten, kdo podd zadost o
propusténi takového zbozi ke zpétnému vyvozu nebo
o jeho umisténi do svobodného celniho pasma nebo
svobodného celniho skladu. Treti skutkovou podstatu
upravenou v ¢asti paté naplni ten, kdo prepravi na celni
Uzemi Spolecenstvi, vlastni, drzi, skladuje nebo prodava
na uzemi Ceské republiky zboZi porusujici prava dusev-
niho vlastnictvi, které uniklo celnimu dohledu. Sankcio-
novano je dale nedodrzeni podminek pro nakladani se
zadrzenym zbozim resp. zboZim bezuplatné prevedenym
k huma nitdrnim ucelim (posledné jmenovana skutkova
podstata pouze v pfipadé pravnickych osob a fyzickych
osob podnikajicich).

Za tyto delikty Ize ulozit dvoji sankci, a sice pokutu a
propadnuti zbozi. Horni hranice pokut je odstupriovana
podle typové zavaznosti skutkovych podstat a v jednom
pripadé i podle rozsahu poruseni povinnosti a v nejza-
vaznéjsim pripadé dosahuje 20 mil. K¢. Spole¢né s poku-
tou i samostatné je mozné ulozit jako sankci propadnuti
zboZzi, které ndlezi pachateli a bylo uzito nebo ur¢eno ke
spachani spravniho deliktu nebo bylo spravnim deliktem
ziskdno nebo nabyto za zboZi spravnim deliktem ziska-
né.

Pokud zboZzi porusujici prava dusevniho vlastnictvi
nalezi pachateli, kterého nelze za delikt stihat nebo
nendlezi pachateli (nebo ne zcela) a vyzaduje-li to bez-
pec¢nost osob nebo majetku nebo jiny obecny zdjem,
rozhodne celni Urad o zabrani zbozi. Pokutu resp. pro-
padnuti zbozi Ize jak v pripadé prestupku, tak v pfipadé
spravniho deliktu ulozit do jednoho roku ode dne, kdy se
celni Ufad o poruseni zdkona dozvédél, nejpozdéji viak
do 3esti let ode dne spachani deliktu.

Posledni novelou bylo do zakona vloZeno ustanoveni,
které stanovi moznost pravnické osoby zprostit se odpo-
védnosti v pfipadech, kdy prokaze, Ze vynalozila veskeré
usili, které bylo mozné pozadovat, aby poruseni pravni
povinnosti zabranila. Zistava nejasné, proc se toto usta-
noveni nevztahuje i na fyzické podnikajici osoby.

Vlastnikem propadlého a zabraného zbozi se stava
stat. Prijmy z prodeje takového zboZi jsou pfijmem stat-
niho rozpoctu, stejné jako pokuty.

2. Pravomoci celnich
organu podle zakona o
ochrané spotrebitele

Radu pravomoci v oblasti ochrany dusevniho vlastnic-
tvi dava celnim organudm zakon ¢. 634/1992 Sb. o ochra-
né spotrebitele (,Z00S"), kdyz stanovi, Ze celni organy
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vykondvaji dozor nad dodrzovanim nékterych povinnos-
ti timto zdkonem stanovenych, zejména dodrzovanim
zdkazu klamani spotfebitele®. Souvisejici ustanoveni
obsahuje rovnéz zakon ¢. 191/1999 Sb.?

Zakon stanovi, ze nikdo nesmi klamat spotiebite-
le?®, zejména uvadét nepravdivé, nedolozené, neuplné,
nepresné, nejasné, dvojsmysiné nebo prehnané udaje
anebo zamlcet udaje o skutecnych vlastnostech vyrobkt
nebo sluzeb ¢i Urovni ndkupnich podminek. Za klama-
ni spotrebitele se povazuje také nabidka nebo prodej
vyrobkl nebo zboZzi porusujicich nékterd prava dusev-
niho vlastnictvi, jakoz i skladovani téchto vyrobkd nebo
zboZi za ucelem jejich nabidky a prodeje®.

Pojem vyrobku resp. zbozi porusujiciho prava dusev-
ni vlastnictvi tak, jak je definovan zakonem o ochrané
spotrebitele, zahrnuje padélky, nedovolené napodobeni-
ny a vyrobky nebo zboZi porusujici prava majitele paten-
tu, uzitného vzoru, dodatkového ochranného osvédce-
ni, oznaceni puvodu nebo zemépisného oznaceni podle
pfislusnych zvlastnich predpist. Vycet chranénych prav
dusevniho vlastnictvi se tedy nijak vyrazné nelisi od
seznamu prav chranénych Nafizenim (nezahrnuje z néj
pouze odridovd prava). OdlisSnd od nafizeni je ovsem
definice padélku®, ktera je $irSi nez v Nafizeni a blizsi
pojeti obsazenému v zdkoné o ochrannych zndmkach.

Pfi kontrole dodrzovani zdkazu klamani spotrebitele
jsou celni urady opravnény za podminek stanovenych §
23b ZoO0S samostatné nebo spole¢né s Ceskou obchodni
inspekci kontrolovat fyzické a prévnické osoby, vstupovat
do objektu vyrobce, dovozce nebo distributora a vyzado-
vat predloZeni pfislusné dokumentace a poskytnuti pravdi-
vych informaci, ovérovat totoznost kontrolovanych fyzic-
kych osob a jejich zastupcll, poZzadovat od kontrolovanych
osob potrebné doklady, udaje a vysvétleni a odebirat za
nahradu vzorky potfebné k posouzeni, zda jde o vyrobky
nebo zbozi porusujici prava dusevniho vlastnictvi.

Pfi prokdzaném zjisténi poruseni zdkazu klamani
spotrebitele spodivajicim v nabidce nebo prodeji vyrob-
kd nebo zboZzi porusujicich prava dusevniho vlastnictvi je
celnik povinen ulozit zajisténi tohoto zbozi, které je celni
urad oprdvnén nadale uskladnit mimo dosah kontrolo-
vané osoby. Kontrolované osoby jsou povinny toto zbozi
vydat, pfi odmitnuti vydani bude zbozi odnato. Opatreni
k zajisténi se oznamuje Ustné, je tfeba o ném neprodlené

26 § 23 odst. 6 ZoOS

27 § 32 a 33 zdk. ¢ 191/1999 Sb. Vztah téchto ustanoveni k obdob-
nym ustanovenim ZoOS neni zcela jasny.

28 § 2 odst. 1 pism. a) spotrebitelem se rozumi fyzickd nebo prav-
nicka osoba, ktera nakupuje vyrobky nebo uziva sluzby za jinym
ucelem nez pro podnikani s témito vyrobky nebo sluzbami

29 § 8 ZoOS

30 § 2 odst. 1 pism r) padélek, jimz je vyrobek nebo zboZzi, vcetné
jeho obalu, na némz je bez souhlasu majitele ochranné znamky
umisténo oznacleni stejné nebo zaménitelné s ochrannou znéam-
kou, porusujici prava majitele ochranné znamky podle zvlastniho
predpisu (z. o ochrannych znamkdch), dale veskeré véci nesouci
takova oznaceni (znacky, loga, etikety, nalepky, prospekty, navo-
dy k pouZiti, doklady o zdruce apod.), a to i tehdy, jsou-Ii uvadeé-
ny samostatné, a samostatné obaly, na nichZ je umisténo takové
oznaceni.

vyhotovit Ufedni zdznam a jeho kopii pfedat kontrolova-
né osobé. Proti tomuto opatfeni ma kontrolovana osoba
moznost do tfi pracovnich dnll ode dne sezndmeni s nim
(Ustnim oznamenim nebo predanim kopie zdznamu)
podat pisemné namitky, které ovsem nemaji odkladny
ucinek. O namitkach rozhodne bez zbytecnych pritah
feditel celniho ufadu.®

Pokud bude zjisténo, Ze zajisténé zbozi neporusuje
prava dusevniho vlastnictvi, opatfeni o zajisténi pisemné
zrusi feditel celniho Uradu a zboZzi musi byt vraceno bez
zbytecnych prdtahl a v neporuseném stavu s vyjimkou
vzorkld pouzitych pro posouzeni. Jinak trva zajisténi do
doby, nez je reditelem celniho uradu pravomocné roz-
hodnuto o propadnuti nebo zabrani zbozi. Pokud reditel
celniho uradu urci, ze pravomocné propadlé nebo zabra-
né zboZzi ma byt zni¢eno, provede se pod dohledem tfi-
¢lenné komise zniceni zbozi na naklady kontrolované
osoby, které je nabizela, prodavala nebo skladovala. Pro-
padlé nebo zabrané vyrobky mohou byt rovnéz poskyt-
nuty k humanitarnim ucelim.?

Zakon o ochrané spotrebitele upravuje rovnéz sou-
¢innost celnich orgdnu s majiteli porusenych prav dusev-
niho vlastnictvi. Tito jsou na vyzvani povinni predlozit
celnimu organu dokumentaci potfebnou k provedeni
posouzeni vyrobkl nebo zbozi, a to do 15 pracovnich
dnll ode dne vyrozuméni. Majitelé prav odpovidaji za
pravdivost, presnost, Uplnost a platnost predané doku-
mentace a v pfipadé poruseni této povinnosti odpovidaji
za Skodu zpUsobenou rozhodnutim vydanym na zakladé
jimi predanych podklad(.®

Kontrola podle ustanoveni zdkona o ochrané spo-
tfebitele mUze byt provadéna z podnétu majitele prava
dusevniho vlastnictvi nebo jiné osoby, ktera prokaza-
la pravni zdjem ve véci. Tyto osoby jsou povinny slozit
pfimérenou jistotu ve vysi ur¢ené vedoucim pfislusného
organu, kterd slouzi k uhradé nakladd na provedeni kon-
troly v pfipadech, kdy nebude prokazdna opravnénost
podnétu. Toho, kdo podal podnét, celni urad informuje
o vysledcich kontroly.?

Sankce za poruseni zdkazu klamani spotrebitele
nabidkou nebo prodejem vyrobkl nebo zbozi porusu-
jicich préavo dusevniho vlastnictvi zahrnuji kromé vyse
uvedeného propadnuti zboZi pokutu az do vyse 50 mil.
K¢. Pokuta ve stejné vysi muze byt uloZzena rovnéz pfi
poruseni ustanoveni § 8a ZoOS, stanoviciho povinnos-
ti majitelG prav a dal3ich osob. Pokutu do vyse 5 tis. K¢
Ize uloZit v blokovém fizeni. Pokud spoluptsobi v nék-
terém pripadé pfi kontrole vice organu, uklada pokutu
ten, ktery zahdjil fizeni jako prvni, pficemz zucastnéné
orgdny jsou povinny se navzajem o zahajeni fizeni infor-
movat. Vyse uvedené pokuty Ize ulozit do tfi let ode dne
poruseni pfislusné povinnosti.

31 § 23c odst. 1-4 ZoOS
32 § 23c odst. 5-7 ZoOS
33 § 8a odst. 1 a4 Zo0S
34 § 8a odst. 2 a 3 ZoOS
35 § 23b odst. 5 ZoOS
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3. Vyuziti zbozi porusujiciho
prava dusevniho vlastnictvi
pro humanitarni ucely

Jak bylo jiz vy3e zminéno, zakon ¢. 191/1999 Sb.*¢ i
zdkon o ochrané spotrebitele¥” umoznuji, aby pravo-
mocné propadlé nebo zabrané padélky, resp. dalsi vyrob-
ky porusujici prava dusevniho vlastnictvi byly bezplatné
prevedeny k humanitdrnim uceldm. Prejimajicimi orga-
nizacemi mohou byt organizacni slozky a pfispévkové
organizace stadtu nebo Uzemnich samospravnych celkd,
zfizené za ucelem poskytovani socidlni péce nebo puso-
bici v oblasti zdravotnictvi nebo Skolstvi a jiné nepodni-
katelské pravnické osoby se stejnym predmétem cinnosti,
za predpokladu splnéni pozadavkd delsi doby cinnosti
v oblasti humanitarni péce (nejméné dva roky) a absence
danovych nedoplatkd, nedoplatkd na platbach socialni-
ho zabezpeceni a jakychkoli soudnich fizeni vedenych
proti nim (posledné uvedeny pouze podle ZoOS).

Predpokladem poskytnuti vyrobkl pro humanitdrni
Ucely je zdravotni nezdvadnost a bezpecnost vyrobkd a
zejména odstranéni ochrannych znamek a dalsich prvka
porusujicich prava dusevniho vlastnictvi spolu s oznace-
nim vyrobkd neodstranitelnym napisem ,humanita” tak,
aby nebyla snizovana dlstojnost osob, které budou tyto
vyrobky nasledné uzivat. Odstranéni ochrannych zna-
mek a dalSich vyse uvedenych prvkd a oznaceni napisem
+humanita” je povinna provést na své naklady prejimajici
organizace, kterd je rovnéz povinna prijmout odpovida-
jici opatreni k zabrdnéni zneuziti vyrobkd poskytnutych
k humanitarnim uceldm a jejich opétovnému uvedeni do
obchodniho styku. Pfejimajici organizace je dale povinna
po zdkonem stanovenou dobu 3 let vést evidenci pfislus-
nych dokladl o prijmu vyrobkl a nakladani s nimi.

Prevod zboZi porusujiciho prdva dusevniho vlastnic-
tvi se uskutecriuje na zdkladé smlouvy uzaviené prejima-
jici organizaci s Generalnim feditelstvi cel, pficemz tato
smlouva musi vedle obvyklych podstatnych nalezZitosti
obsahovat vymezeni poskytnutych vyrobkd, ustanoveni
o smluvni pokuté pro pfipad poruseni zavazk( prejimaji-
ci organizaci a konkrétni ucel, ke kterému budou preva-
déné vyrobky vyuzity.*®

Dodrzovani zdkonnych a smluvnich povinnosti prejima-
jicich organizaci v souvislosti s poskytovani vyrobk( porusuji-
cich prava dusevniho vlastnictvi je opravnén kontrolovat celni
urad.Celni urady rovnéz vykondvaji dozor nad dodrzovanim
obecného zakazu nabidky, prodeje a vyvozu vyrobk( nebo
zbozi, které byly poskytnuty pro humanitdrni ucely a oznace-
ny ndpisem humanita, stanoveného zdkonem o ochrané spo-
trebitele, v jehoz ramci maji obdobnd opravnéni jako v pfipa-
dé kontroly dodrzovani zakazu klamani spotrebitele.®

36 § § 14a zak. ¢ 191/1999 Sb.

37 § 23c odst. 6 a 9-13 ZoOS

38 § 23c odst. 11 ZoOS, § 14 odst. 9 zék. ¢. 191/1999 Sh.
39 § 7b, § 23 odst. 6 ZoOS
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1.Uvod

Pfedmétem nehmotného majetkového prava jsou pra-
va a povinnosti souvisejici s vysledky tvarci ¢innosti lidi.
Muze se jednat napfiklad o napady, vynélezy, koncepce
nebo i dila. Zdklad nehmotného majetkového préava tvori
,dusevni vlastnictvi”, které ziska ten, kdo odvede dusev-
ni praci, popf. vytvofi oznaceni. Dusevni vlastnictvi po-
skytuje vlastniku préva vyhradni pravo, které mu umoz-
fuje chranit svdj dusevni vytvor proti jakémukoli zasahu
treti strany. Myslenkovou paralelou dusevniho vlastnictvi
je vlastnictvi hmotnych nebo nehmotnych véci.

LPramyslova ochrana” predstavuje dilci ¢ast ochrany
dusevniho vlastnictvi. Zahrnuje oblast, v niz se nehmotny
majetek stavd predmétem hospodarské soutéze. Zvlast-
ni ochrané se tési vlastnicka prava, ale upravuje i prava
obecné.

Stfedem zajmu primyslové pravni ochrany je ochrana
oznaceni (napf. ochranné znamky), technickych vlastnos-
ti (napf. patentu) a ochrana prav autora na vyuziti dila.

Kromé této ochrany, ktera slouzi predevsim vlastniku
prav, poskytuje dalsi ochranu oznacenim, technickym
vlastnostem a praviim autora na vyuziti dila i pravo upra-
vujici podminky hospodarské soutéze. To se nezaméruje
ani tak na ochranu vlastnika prav, jako na ochranu ucast-
nikd hospodarské soutéze pred jejich konkurenty. Kon-
kurent, ktery si zajisti uzivaci prdva k nehmotnym majet-
kovym predmétim jejich vytvofenim nebo zaplacenim,
nemad byt vystaven nekalé soutéZi jinych ucastnikd na
trhu, ktefi chtéji sklizet ovoce ze stromq, které sami neza-
sadili, nebo za né alespon nezaplatili. Nasledujici obrazek
ma znazornit usporadani této mnohovrstvé a komplexni
problematiky.

Geistiges Eigentum Wettbewerbsrecht

Geschiifts-
geheimnisse

wom
e

Sohut
Kenn?e

http://de.wikipedia.org/wiki/Bild:Geistiges_Eigentum_und_Wett-
bewerbsrecht.png

V uvodu se znovu zminim o tfech néstrojich pramyslo-
vé pravni ochrany, které tvofi stfed tohoto obrazku.

Z historie vzniku ochrany znamky vyplyva, Ze byla a
je prima facie ochranou proceduralné orientovanou na
vzajemné uzndvani ochranné znadmky. Tomuto dusevni-
mu vyvoji odpovidd i skutecnost, Ze dlouho neexistovala
definice, kterd by byla zavaznéd pro vice statd. Ohledné
definice ochranné zndmky se proto odkazuje na ¢lanek 4
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Nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 o ochranné zndmce Spolecen-
stvi, kde se uvadi:

Ochrannou znamkou Spolecenstvi mlze byt jakéko-
liv oznaceni schopné grafického ztvarnéni, zejména slo-
va, vcetné vlastnich jmen, kresby, pismena, cislice, tvar
vyrobku nebo jeho baleni, pokud jsou zpUsobila rozlisit
vyrobky nebo sluzby jednoho podniku od vyrobktd nebo
sluzeb jinych podnikd.

§ 3 némeckého Zakona o ochrannych znamkach
(Markengesetz) tuto definici jesté dopliiuje o akustic-
ké znacky a trojrozmérné vytvory. Déale jsou chranény i
obchodni oznaceni (nazvy firem) a zemépisna oznaceni
a oznaceni pavodu. Zndmky musi byt zdsadné zaregis-
trované, pokud maji byt chranéné. Vyjimku tvofi pou-
ze vieobecné znamé znamky nebo zndmky s rozliso-
vaci schopnosti. Zde vede k ziskani pramyslové pravni
ochrany uz samotna proslulost znamky.

Patent je naopak svrchované udélovanym primyslo-
vym ochrannym pravem k vynalezu. Poskytuje ¢asové
omezené monopolni pravo, které vlastniku umoznuje
zakazat vyuzivani jeho patentovaného vynalezu.

Podobné jako v oblasti znamkového préva neexistuje
z historickych davodd ani v oblasti prava patentového
24dna mezinarodné zavazna jednotna definice predpo-
kladt pro udéleni patentu. Dle § 1 némeckého Patento-
vého zdkona se patent udéluje, jestlize

vynalez, ktery je predmétem zadosti, je novy

je vysledkem vynalezecké ¢innosti a

je pramyslové vyuzitelny.

Patent se udéluje na zakladé zadosti. Pokud stej-
ny objev ucinilo nezdvisle na sobé vice lidi, pak nalezi
pravo k patentu a z patentu tomu, kdo ho ohlasil jako
prvni. Patent je volné pfenositelny, mize se zpenézit
a je dédicny.

Na rozdil od znackového a patentového prava je u
autorského prava nutno rozliSovat. Na jedné strané
existuje osobnostni pravo autora, které zahrnuje vsech-
na prava k vytvorenému dilu, jako pravo na zverejné-
ni, nebo zakaz zcizeni. Na druhé strané mame prava k
vyuziti dila, kterd jsou predmétem pramyslové pravni
ochrany. Jednd se predevsim o prava na rozmnozovani,
Sifenia zpracovani a viechna dalsi prava, kterd lze zdila
odvodit. K pravam na vyuziti dila patfi i ndsledna pra-
va, kterad z nich vyplyvaji - tedy naroky na zverejnéni
nebo obchodni zapljcovani. V Némecku je osobnostni
pradvo pravem vyhradnim, které nélezi jen duSevnimu
tvarci, a je mezi zZivymi lidmi neprenositelné. Autorské
prévo lze neomezené dédit. Na rozdil od vyse uvede-
nych primyslovych ochrannych prdv autorské prévo
nevznika zapisem do rejstfiku, ale pouze a vyhradné
dokoncenim dila.

Nasledujici tabulka shrnuje v kostce znackové, patentové a autorské pravo:

Znackové pravo

ochrana oznaceni (rozliseni
zbozi, sluzeb nebo podnik)

Autorské pravo

Patentové

ochrana technickych vynale- | ochrana dusevnich literarnich,
zU (vyrobku nebo postupu)

Autorské pravo

uméleckych nebo védeckych dél

Duvod ochrana rozliseni

odména pro vynalezce a za
zverejnéni

ochrana a odména autora

registrace prostfednictvim
DPMA/HABM nebo rozliSovaci
schopnosti

udélené DPMA nebo EPA

vytvorenim dila > zadné
fizeni neni nutné

Predpoklady rozlisovaci schopnost

novy vynalez

vlastni dustevni tvorba

ochrana proti neopravnénému

Rozsah ochrany o
vyuzivani zndmky

ochrana proti jakémukoli
vyuzivani vyndlezu (i vadi
paralelnimu vynalezu)

ochrana proti nepovolenému
rozmnozovani a rozsifovani

AL RGN neomezend

neomezena

jen v pfipadé umrti, za Zivota
nelze prevést

&, kazdych 10 let nut-
Doba ochrany neomezenev,_ aadyc erny 20 let
no prodlouzit

70 let od smrti autora

2. Mezinarodni dohody

Vychozim bodem primyslové pravni ochrany a ochra-
ny dusevniho vlastnictvi mezindrodnimi Umluvami je situ-
ace v primyslové pravni ochrané na konci 19. stoleti. V
tomto obdobi probihala ochrana dusevniho vlastnictvi a
prumyslova pravni ochrana vyhradné na nérodni urovni,
a proto byla teritoridlné omezena. Za hranicemi statu, v
némz byla podana pfihlaska, uz ochranné pravo nepuso-
bilo. Aby se tato ochrana rozsifila za narodni hranice a
prislusné narodni hospodarstvi mohlo vzhledem k narus-
tajici internacionalizaci ziskat leps$i ochranu, uzavrela
fada statd mezinarodni dohody.

Sblizeni obsahovych otazek bylo mozné jen ve velice
omezené formé. Cesta, kterou si Ucastnici smluv zvolili,
byla spiSe technického razu. Dohodli se na zjednoduseni
a sblizeni prihlasovaciho fizeni. Ochranna narodni pra-
va si pak méla zachovat pozadovanou ochranu formou
jejich uznani ostatnimi ¢lenskymi staty.

Nékteré umluvy se tykaji jen ochrany znamky, paten-
tu i autorského prava, jiné pokryvaji i jednotlivé special-
ni oblasti. Proto si dale nejprve predstavime ty umluvy,
které plati pro vsechny dil¢i oblasti. Poté budou nasledo-
vat specializovana ujednani pro zndmkové, patentové a
autorské pravo.

2.1 Dohody presahuijici ochranna prava

V oblasti dohod presahujicich ochranna préava jsou
nejdulezitéjsi Parizska umluva na ochranu primyslového
vlastnictvi z 20.03.1883 a Dohoda o obchodnich aspek-
tech prav k dusevnimu vlastnictvi (Agreement on Trade-
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Related Aspects of Intellectual Property Rights, TRIPs) z
roku 1994.

2.1.1Pafizska umluva na ochranu priimyslové-
ho vlastnictvi z roku 1883

Pafizska umluva na ochranu primyslového vlastnictvi
(Parizskd umluva) byla uzavrena 20. brezna 1883 a napo-
sledy revidovana v roce 2004. Je mozna nejdllezitéjsi, ale
rozhodné prvni multilateralni dohodou na poli dusev-
niho vlastnictvi. Jeji ¢lenské staty, v soucasné dobé 171
zemi, tvofi dle ¢lanku 1 Pafizské umluvy ,Unii na ochranu
pramyslového vlastnictvi®.

Predmétem Parizské umluvy byla a zUstavd ochrana
patentd, uzitkovych vzord, pramyslovych vzord a ochran-
nych zndmek (¢lanek 1 Pafizské umluvy). Jejim ucelem
bylo prekonat potize pfi obchodovani vyplyvajici z roz-
dilnych nadrodnich ustanoveni jednotlivych zemi. Parizska
Umluva vsak nezvolila cestu spole¢ného jednotného pra-
va, ale stanovila vzdjemné uznavani pfislusnych narod-
nich prdv. To v podstaté zahrnovalo uzndni pfislusného
jiného systému pravnti ochrany za rovnocenny.

Jednim z nejdUlezitéjSich ustanoveni Parizské umluvy
je dle clanku 2 stejny pristup k pfislusnikim kazdé unij-
ni zemé ve viech ostatnich unijnich zemich, pokud jde o
ochranu priimyslového vlastnictvi. Kazda unijni zemé musi
poskytnout i kazdému cizinci stejnd prava a privilegia, které
poskytuje na poli dusevniho vlastnictvi pfislusnikim vlast-
niho statu. Kazdy cizinec, ktery ma v unijnim staté zaregis-
trované ochranné pravo, ma stejnou ochranu a stejné prav-
ni prostfedky proti zdsahu do svych prav jako tamni obcan.

Dals$im zasadnim ustanovenim v mezinarodni oblas-
ti bylo zajisténi prioritniho prava dle ¢lanku 4 Parizské



Umluvy. Pokud budou pfihlasena dvé registrovana prava
se stejnym obsahem, bude chranéno to prévo, které bylo
pfihlaseno drfive. V ndrodnich pfihlasovacich fizenich
se vzdy jedna o narodni prihlasky, a tak se v podstaté
muze stat, ze ve dvou rozlisSnych zemich budou praktic-
ky soucasné podany pfihlasky dvou registrovanych prav
stejného obsahu, které budou zaregistrovany. Vzajemné
uznani dvaou navzajem si odporujicich — Cisté narodnich
— vlastnickych prav by pak nebylo mozné. Aby se tento
rozpor vyresil, Pafizskd umluva pfipousti, aby prihlaso-
vatel smél v ndsledujicich mésicich uplatnit své prioritni
pravo mezindrodné. Mlze svou zndmku pfihlasit i v jiné
unijni zemi. Pokud podd prihlasku v pfipadé ochranné
zndmky do Sesti mésict po prvnim prihlaseni, mlze se
odvolat na datum své prvni prihlasky. V pripadé ohlaseni
patentu ¢ini tato Ihdta dokonce 12 mésicd. Konkrétnim
dusledkem je, Ze i dalsi unijni zemé mohou uznat datum
podani jeho prvni pfihlasky v jeho vlasti a s ni spojené pri-
oritni pravo. To je velkd vyhoda, zvlasté pokud registrac-
nimu pravu nedopomuze k priorité a ochrannému pravu
jednotliva prihlaska pro rlizné zemé.

Velky vyznam mad i ustanoveni o vSeobecné zndmych
znamkach v ¢lanku 6°¢ Pafizské umluvy. Vieobecné znamé
znadmky ziskaly svym uzivanim v obchodnim styku dostatec-
nou rozliSovaci schopnost, a proto jsou uznavany a chrané-
ny i v ostatnich unijnich zemich, nejen v zemi svého pavodu.
Unijni zemé nesméji do narodniho registru znamek zaregis-
trovat tovarni nebo obchodni znamku, u niz hrozi zdména
se vieobecné znamou zndmkou. Tato zasada plati, prestoze
vieobecné zndma znamka neni zaregistrovana. Tato ochra-
na ma velky vyznam pro tzv. svétové znamky, jako Coca-
Cola, IBM nebo Mercedes-Benz.

Velkou ulevu pro prihlasovani znamek predstavoval
¢lanek 6avinavies pPafizské iumluvy. Obsahuje tzv. ustanoveni
Jtelle-quelle”. Znamky, které byly v zemi plvodu radné
provérené, se nebudou znovu ovérovat v ramci registrac-
niho fizeni v unijni zemi. V kazdé jiné unijni zemi budou
pripustény k prihlaseni a chranény telle-quelle, tedy tak,
jak jsou.

2.1.2Dohoda o obchodnich aspektech prav
k dusevnimu vlastnictvi ( TRIPs) z roku 1994

Primyslovou pravni ochranu strukturalné jiného druhu
se pokousi poskytovat TRIPs (Agreement on Trade- Related
Aspects of Intellectual Property) z roku 1994. Byla vypraco-
vana spolecné se Vseobecnou dohodou o clech a obchodu
(GATT), ktera se stala po Uruguayském kole podkladem pro
zfizeni Svétové obchodni organizace (WTO). GATT je Vieo-
becna dohoda o clech a obchodu (General Agreement on
Tarifs and Trade), kterd ma predevsim zajistit zruseni cel a
jinych obchodnich prekazek a odstranit diskriminaci v mezi-
narodnim obchodu. Ukolem TRIPs v této souvislosti je mini-
malizovat deformace a prekdzky mezindrodniho obchodu
a soucasné podpofit nezbytnou ucinnou a pfimérenou
ochranu dusevniho vlastnictvi. Dohoda TRIPs se tedy zcela
vymyka tradici Pafizské umluvy.

Z této déjinné souvislosti je jasné, Ze Dohoda TRIPs
pristupuje k prumyslové ochrané prav zcela odlisnym
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zplsobem, nez zamyslela Pafizska umluva. V popredi
stoji svoboda mezinarodniho obchodu, ktery ma chranit
dusevni vlastnictvi jen potud, pokud to bude ,pfimére-
né”. V preambuli se dale uvadi, ze je nutné zajistit, aby
se opatreni a postupy na prosazeni prdmyslové ochrany
nestaly samy o sobé pirekazkami opravnéného obchodu.
Obsahové dohoda TRIPs zarucuje ta prava, ktera jiz maji
v pramyslové pravni ochrané delsi tradici. Mezi zakladni
prdva patfi predeviim zdsada stejného zachazeni, zacha-
zeni podle nejvyssich vyhod a zasada vycerpani prav.

Zasada stejného zachdzeni zavazuje clenské zemé
Dohody, aby pfislusnikiim jinych ¢lenskych zemi poskyt-
ly zachdzeni neméné pfriznivé, nez jaké poskytuje svym
vlastnim obc¢andm. V dUsledku toho je nutné se vsemi
podniky z ¢lenskych zemi Dohody TRIPs zachazet v oblas-
ti prdmyslové pravni ochrany stejné jako s tuzemskymi
podniky.

Zasada zachazeni podle nejvyssich vyhod zavazuje
Clenské staty Dohody, aby ihned a bezpodminecné pfi-
znaly jakékoli vyhody, prednosti, vysady a/nebo osvobo-
zeni v oblasti primyslové pravni ochrany pfiznané pfi-
slusniku nékteré jiné zemé i pfislusnikdim vsech ostatnich
¢lenskych statu.

Clanek 6 Dohody TRIPs stanovi, ze urovnani spor(i na
zékladé této Dohody nesmi byt provedeno na ukor vycer-
pani prav v oblasti dusevniho vlastnictvi, popf. v rozporu
s nimi.

Dohoda TRIPs predstavuje pro ¢lenské zemé z tech-
nického hlediska minimalni pozadavky. Uvadi napt. mini-
malni ochrannou Ihdtu pro autorské pravo 50 let od smr-
ti autora. Narodni vyjimky v autorském pravu musi byt
omezeny na minimum.

Zvlastni problém predstavuje i v rdmci TRIPs ochrana
softwaru, kterou se doposud nepodafilo v mezinarod-
nim méfitku jednotné vyresit. Existuji spory, zda ¢lanek
27 TRIPs nabizi zéklad pro softwarové patenty a zda je
alesponi zcela nezakazuje.

Clanek 27 zni takto:

Clanek 27

Patentovatelny predmét

S vyhradou ustanoveni odstavct 2 a 3 mohou byt udé-
leny patenty na jakékoli vynalezy bez ohledu na to, zda
jde o vyrobky nebo vyrobni postupy ve viech technickych
oblastech, za predpokladu, Ze jsou nové, obsahuji tvlr-
¢i ¢innost a jsou prlmyslové vyuzitelné.5) S vyhradou
odstavce 4 ¢lanku 65, odstavce 8 ¢lanku 70 a odstavce
3 tohoto ¢lanku budou patenty dostupné a patentova
prava vyuzitelnd bez diskriminace, pokud jde o misto
vyndlezu, oblast techniky a skutecnost, zda jde o vyrobky
dovezené nebo mistné vyrobené.

Stfedem této diskuze je otazka, zda je softwarovy vynalez
novy, zda neni nasnadé a zda je pramyslové vyuzitelny. Jestli
se vlastné nejedna o vynalezy, které jsou nasnadé, popt. ne-
jde o zadné technické novinky. Némecky Ufad pro patenty a
ochranné znamky k tomu zaujal nasledujici stanovisko:

+Ani Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusev-
nimu vlastnictvi (Agreement on Trade- Related Aspects

of Intellectual Property = TRIPs) nevedla k jinému posou-
zeni patentovatelnosti. Kdyz odhlédneme od problému,
jakou formou se ma Dohoda TRIPs aplikovat — zda pfimo
nebo zprostfedkované (....), nevedlo by ani aplikovani
¢lanku 27 odst. 1 Dohody TRIPs k dalekosahlé ochrané.
Jeho formulace, Zze patenty maji byt udélovany na jaké-
koli vynalezy ve vsech technickych oblastech, totiz potvr-
zuje nazor, ktery doposud prevladal vyhradné v némec-
kém patentovém prévu: Zze pojem technika je jedinym
pouzitelnym kritériem pro vymezeni vyndlezli oproti
vysledkdm dusevni ¢innosti a predpokladem patentova-
telnosti je technicky charakter inovace a novy technicky
pfinos ke stavu techniky (v rozhodnuti Spolkového soud-
niho dvora ,Verifikace logiky” se mluvi o ,,dodate¢ném
potvrzeni” judikatury ustanovenim clanku 27 odst. 1
Dohody TRIPs). Také vyjimky definované § 1 odst. 2 a
odst. 3 Patentového zdkona (PatG), nelze povaZovat za
rozpor s ¢lankem 27 odst. 1 Dohody TRIPs, protoze jsou
zaloZzeny na myslence absence technického charakteru
téchto predméta.”

Pfevedeno na spole¢ny jmenovatel: némecka judika-
tura tedy vychazi z toho, Ze software neni patentovatel-
ny, protoze — bez ohledu na to, jaky technicky obsah jeho
program realizuje — spocivéa vzdy na stejném technickém
zékladu. Vzhledem k predchozimu softwarovému vyvoji
chybi potfebna vyndlezecka cinnost, kterd je pro regis-
traci nezbytna. Novy softwarovy program dle tohoto
nazoru predstavuje novy technicky prinos stejné malo,
jako nové literarni dilo.

Dlsledkem této myslenky je, ze clanek 10 odst. 1
Dohody TRIPs chrani pocitacové programy stejné jako
literarni dila dle Bernské imluvy na ochranu dél literar-
nich a uméleckych (1971).

Pokud se na Dohodu TRIPs podivdme z perspektivy
vyse uvedenych Uprav, zda se, Ze se z evropského pohle-
du nepodafilo pro ochranu zndmek a patentu pfilis udé-
lat. Pfesto viak predstavuje i z evropského pohledu zaji-
mavy vyvoj.

V porovnénis dosavadnimi dohodami totiz vedla ke zna¢-
nému teritoridlnimu rozsifeni aplikace primyslové pravni
ochrany. Stala se totiz dodatkem k zakladacim listindm Své-
tové obchodni organizace (WTO), a tak kazda zemé, ktera
se chtéla stat jejim clenem, musela soucasné ratifikovat i
Dohodu TRIPs. Timto zpUsobem bylo zajisténo, ze kazdy,
kdo k tomuto hospodarskému svazku pristoupi, musi sou-
Casné poskytnout minimalni ochranu dusevnimu vlastnic-
tvi. Je v8ak nutné konstatovat, Ze tato minimalni ochrana
je soucasné i ochranou pasivni, pokud ¢lenské zemé nejsou
povinny prevzit ustanoveni TRIPs do svych narodnich prav-
nich systéma. Clenové splni své povinnosti jiz tim, Ze aplikuji
ustanoveni obsazend v Dohodé TRIPs. Na rozdil od jinych
srovnatelnych dohod zde v3ak existuje moznost dodrzovani
ustanoveni také prosadit. Zemé, které nezac¢nou aplikovat
minimalné materidlni obsah ustanoveni TRIPs, mohou byt
zavazany k prosazeni Dohody mechanismy, které ma WTO
k urovnanim sport. Navic tyto zemé podléhaji i obchodnim
sankcim.

Je nutno zvazit i to, Ze minimalni standard, ktery
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Dohoda poZzaduje, predstavuje pro mnoho vyvojo-
vych zemi a zemi tfetiho svéta velkou novinku, jejiz
prosazeni a zajisténi predstavuje i znacné bfemeno.
V téchto zemich bylo ¢aste¢né nutné zménit nebo
nové vytvofit celé ndrodni prédvo k primyslové pravni
ochrané.

2.2 Dohody v oblasti ochrany ochranné znamky

Oblast ochrany charakterizuji smlouvy odvozené od
Pafizské umluvy na ochranu priimyslového vlastnictvi, napf.
Madridska dohoda o mezinarodnim zapisu tovarnich nebo
obchodnich zndmek z roku 1891, protokol k Madridské
dohodé o mezindrodnim zapisu ochrannych znamek z roku
1996 a Nafrizeni Rady ES o ochranné znamce Spolecenstvi.
Toto nafizeni tvofi podobné jako Dohoda TRIPs ochranu,
kterd je instituciondlné oddélend od Pafizské umluvy a
zaméruje se pfinejmensim také na ochranu obchodu. Nafi-
zeni Rady ES o ochranné znamce Spolecenstvi pokracuje
v dusevni tradici Pafizské umluvy.

2.2.1 Madridska dohoda o mezinarodnim zapi-
su ochrannych znamek z roku 1891

Madridska dohoda o mezinarodnim zapisu ochran-
nych zndmek (Madridska dohoda) je zvlastni dohodou
dle ¢lanku 19 Pafizské umluvy. Byla vytvorena v roce 1891
a zabyva se vyhradné zndmkovym pradvem. Momentalné
ma 78 ¢lend. | jeji ¢lenové tvofi supranacionalni unii sta-
td pro mezindrodni registraci ochranné znamky oznace-
né symbolem R v krouzku. Jedinou registraci se ziskava
ochrana znamky pro vsechny clenské zemé uvedené v
prihlasce.

Pfed ziskdnim mezindrodni ochranné znadmky musi
prihlasovatel nejprve pfihlasit svou ochrannou zndmku u
narodniho UFadu pro patenty a ochranné znamky. Poté
tam muze podat i Zddost o mezindrodni registraci dle
Madridské dohody. Pfislusny Ufad pro patenty a ochran-
né znamky tuto Zzadost preda Mezinarodnimu uradu pro
duevni vlastnictvi v Zenevé.

Zde se znamka bez dalsiho ovérovani, dle ochrany
telle-quelle (tak, jak je), mezindrodné zaregistruje.
Poté je prihlaska zverfejnéna v mezindrodnim véstniku
.Les Marques Internationales”. Soucasné jsou infor-
movany narodni uUfady zemi uvedenych v prihlasce.
AZ tam se zadost o registraci mezinarodni ochranné
znamky obsahové prezkouma. Kontroluje se predevsim
to, zda jeji registraci nebrani absolutni nebo relativni
prekazky ochrany. Narodni urady maji na predbézné
prezkoumani jeden rok a béhem této lhity mohou
vyuzit moznost odmitnuti ochranného prava dle ¢lan-
ku 5 Madridské dohody, a tim odmitnout zaregistrova-
ni znamky ve své zemi. Pravni prostredky proti tomuto
rozhodnuti je nutné poddvat vyhradné u pfislusnych
narodnich uradu dle prislusného narodniho prava.

Na zakladé skute¢nosti, Ze Madridskd dohoda o mezi-
narodnim zdapisu ochrannych zndmek je zaloZena na
Parizské umluvé, nalezi uzivateldm i tak dulezita prava



jako narodni zachazeni nebo prioritni pfihlaska dle ¢l. 4
odst. 2 a ¢l. 4bis odst. 1 Madridské dohody.

2.2.2 Protokol k Madridské dohodé
o mezinarodnim zapisu ochrannych znamek
z roku 1996

Protokol k Madridské dohodé o mezinarodnim zapisu
ochrannych znédmek (Protokol k Madridské dohodé) je
ucinny od 01.04.1996. Ackoli ma dopliiovat Madridskou
dohodu, v prabéhu jednani se zménil na svébytnou mezi-
narodni smlouvu, ktera se v nékterych bodech od Mad-
ridské dohody lisi.

Obsahové predstavuje zvlastni znéni Madridské doho-
dy, jez akceptovaly i ty staty, které z vnitrostatnich ddvo-
du nechtély pfistoupit k Madridské dohodé, predevsim
USA, Japonsko a Velka Britanie.

Kromé jinych zmén bylo nejdulezitéjsi, ze nyni neni k
ziskani mezinarodni ochranné znamky nutné zaregistro-
vat si nejprve narodni ochrannou zndmku. Staci jen poda-
ni prihlasky. Lhuta pro kontrolu jednotlivych nérodnich
Ufadl pro patenty a ochranné znamky byla z 12 mési-
ct prodlouzena na 18, coz umoznuje obsahlejsi reserse.
Tyto rozdily ukazuji, Ze Protokol k Madridské dohodé je
svébytnou smlouvou, ktera je viak obsahové tésné spjata
s Madridskou dohodou.

Otazka aplikovatelnosti obou dohod neni obecné jed-
notna. Zasadné plati tzv. safeguard-clause, podle niz ma
Madridska dohoda prednost pred Protokolem o Madrid-
ské dohodé, pokud zemé puvodu a stat uvedeny v pfi-
hlasce ratifikoval obé smlouvy. V ostatnich pripadech se
otdzka aplikace téch kterych ustanoveni fidi tim, kterou
smlouvu zemé puvodu popf. zemé uvedend v prihlasce
ratifikovaly.

2.2.3 Znamkova prava v Evropské unii

Ne neproblematickd je ochrana zndmky na urovni
legislativy Evropského spolecenstvi, protoze ta se da
aplikovat vzdy jen tam, kde ji smlouva dodava legislativni
kompetence, nebo kde je ziskd jako dodatecné oprav-
néni, protoze ma jiné legislativni ukoly v souvislosti se
znamkovym pravem. Smlouva o zalozeni Evropského
spolecenstvi navic obsahuje vyslovnou zasadu, Ze tato
smlouva se nijak nedotyka pravidel stavu, formy ¢i typu
vlastnictvi platnych v ¢lenskych statech (¢l. 222 Smlouvy)

Komise ES uz dfive postfehla, Zze priimyslovd ochran-
na préva jsou sice dllezitym predpokladem pro dosazeni
hospodarského uspéchu, ale souc¢asné mohou byt znacnou
prekazkou pro funkéni vnitini trh. Odstranéni prekazek pro
vnitfni trh je také pravnim vychodiskem libovolného opat-
feni Spolecenstvi v této oblasti. Proto se v Uvodu Nafizeni
Rady o ochranné znamce Spolecenstvi pravi:

+Harmonicky rozvoj hospodarskych cinnosti a trvaly
vyvazeny rozmach ve Spolecenstvi je vhodné podporovat
dotvorenim vnitiniho trhu, ktery fadné funguje a nabizi
podminky obdobné tém, které existuji na trhu vnitrostat-
nim: pro vytvoreni takového trhu a posileni jeho jednot-
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nosti je nutné nejen odstranit prekazky volného pohybu
zbozi asluzeb a vypracovat systém, ktery zajisti, Ze nedo-
jde k naruseni soutéze, ale navic je nutné vytvofrit pravni
podminky umoznujici podnikdim pfizpUsobit své ¢innos-
ti v oblasti vyroby a distribuce zbozi a sluzeb dimenzim
spole¢ného trhu. Jednou z nejvhodnéjsich pravnich moz-
nosti, které by podniky za timto ucelem musely mit k dis-
pozici, je pouziti ochrannych zndmek, kterymi by mohly
své zboZi nebo sluzby rozlisit v celém Spolecenstvi bez
ohledu na hranice.”

V uvodu Nafizeni se dale uvadi:

.pro uskutecnénitéchto cill Spolecenstuvi... ... jenutné
vytvorit spolecny rezim pro ochranné znamky, ktery pod-
nikdim umozni ziskat na zédkladé jediného fizeni ochran-
né znadmky Spolecenstvi, kterym je poskytnuta jednotna
ochrana a maji uc¢inky na celém Uzemi Spolecenstvi. Tak
se uplatni zasada jednotné povahy ochranné znamky
Spolecenstvi, pokud toto Nafizeni nestanovi jinak.”

Tuto koncepcni a kompetencni zdkladnu doplnuje
interpretace ¢lanku 222 Smlouvy o zalozeni Evropského
spolecenstvi (Smlouvy) Evropskym soudnim dvorem. Dle
¢lanku 222 Smlouvy maji pravidla stavu, formy ¢i typu
vlastnictvi platna v ¢lenskych statech zlstat nedotcena.
Evropsky soudni dvdr toto ustanoveni interpretuje v
ustalené judikature tak, Zze Spolecenstvi musi na zakladé
tohoto ¢lanku Smlouvy zajistit existujici stav v ¢lenskych
statech, tzn. existenci pramyslovych ochrannych prav,
a nechat je tudiz nedotcend. Vykon téchto ochrannych
prav se vSak muze stat predmétem prava Spolecenstvi.
To plati, i pokud se zdkazy zaprotokolované ve Smlouvé
tykaji i vykonu ochrannych prév. Podle vykladu Evropské-
ho soudniho dvora ¢lanek 222 Smlouvy naopak nezaka-
zuje, aby na zakladé kompetencnich norem Natizeni ES
byla u¢inéna legislativni opatreni k vykonu existujicich
ochrannych prév a vytvorena nova vlastnicka prava.

Na zakladé této koncep¢ni struktury vznikla jak Smér-
nice EHS o sblizovani pravnich predpisd o ochrannych
znamkach, tak i Nafizeni Rady o ochranné znamce Spole-
¢enstvi (Nafizeni Rady ¢. 40/94 Sb.).

Cilem znéamkového prava je navzajem sblizit Uroven
ochrany raznych zndmkovych prav ¢lenskych statd. Za
timto Ucelem stanovi Smérnice EHS jednotné minimalni
standardy narodni ochrany zndmky, které se povazuji za
nezbytné k zajisténi fungovani spole¢ného trhu.

Jinym smérem se vydava Nafizeni Rady o ochranné
znamce Spolecenstvi. Jak jiz vyplyva z uvodnich bodu
citovanych vyse, usiluje o vytvoreni jednotné znadmky
s jednotnym ucinkem na cely vnitfni trh, na kterou by
se daly aplikovat pravni dlsledky jen v rdmci Spole-
Censtvi. Jinymi slovy, byla by vytvorena nova ochran-
na znamka pro cely trh, s niz by evropsky vnitfni trh
zachazel tak, jako by $lo o jednotny narodni trh. Tim se
harmonizuje pohled na urovni ES s pohledem narod-
nich znamkovych prav. Zndmka Spolecenstvi dle Nafri-
zeni Rady je tedy jednotnym majetkovym predmétem,
ktery mohou pravni opatfeni zahrnout jako celek. To
vsak naopak neznamena, Ze by se zndmka jako takova
nedala rozdélit nebo ze by se licence na znamku Spole-

Censtvi nedaly omezit na jednotlivé ¢lenské staty nebo
na urcité teritorium.

Zavedeni ochranné znamky Spolecenstvi vedle exis-
tujicich ndrodnich a mezinarodnich systému ochrannych
znamek vede systémoveé ke koexistenci, kterd se neobe-
jde bez interakce. Zasadné plati princip koexistence sys-
tému ochrannych znamek, coz viak muaze vést k potizimv
otdzkach kolize ochrannych zndmek. Koexistenci systémfi
umoznuji obecné zasady platné shodné ve viech systé-
mech a ramec systému presahujici kritéria priority, nebo
i nebezpeci zamény. Pravo na znamku Spolecenstvi vsak
z materiadlniho hlediska nemuize vzniknout bez ohledu
na to, zda v nékterém clenském statu neexistuje narod-
ni zndmka nebo mezindrodné registrovand znamka pro
néktery ¢lensky stat. Pokud drivéjsi registrace poskytuje
takové narodni popf. mezindrodni registrované znamce
néjakou vyhodu, muze se to povazovat za relativni pre-
kazku ochrany pro zapis ochranné znamky Spolecenstvi.
Totéz plati i naopak.

Pokud se zaméfime na pravni dUsledky neopravné-
ného uzivani znamky Spolecenstvi, zjistime, Ze systém
znamky Spolecenstvi pouze doplfiuje narodni ochranné
systémy. Narizeni Rady upravuje pro pfipad neopravné-
ného uzivani pouze narok na zdkaz uzivani a odkazuje
vlastnika kvUli dalSim narokdm, predevsim na informa-
ce, na nadhradu Skody a na zniceni, na pfislusné narodni
pravni rady.

Obsahové vysvétleni vyzaduje i vztah zndmkového
prava EU a Madridské dohody popf. Protokolu k Mad-
ridské dohodé. Od 01.01.2004 pfistoupilo Evropské spo-
lecenstvi k Protokolu k Madridské dohodé. V dusledku
toho predstavuji zakladni znamku pro mezinarodni regis-
traci (mezinarodni znamku) nejen narodni zndmky, ale i
ochranna znamka Spolecenstvi. Staci, kdyz Spolecenstvi
ozna¢i Ufad pro harmonizaci ve vnitfnim trhu (OHIM) za
LUrad puvodu”. ,Jako celek” se d& za EU mezinarodné
registrovat i narodni zdkladni zndmka. V tomto pfipadé
se v mezinarodni Zzadosti oznaci za ,urad urceni” Spo-
lecenstvi a OHIM. ProtoZe se k Protokolu k Madridské
dohodé pfipojily Japonsko, Australie i USA, daji se timto
zpUsobem pokryt nejdulezitéjsi mezinarodni trhy.

2.3 Dohody v oblasti patentové ochrany

I v oblasti patentové ochrany existuji rzné dalsi upra-
vy, které ¢aste¢né navazuji na Pafizskou umluvu. Pred-
métem nasledujici analyzy jsou Smlouva o patentové
spolupraci (PCT) z roku 1970, Smlouva o patentovém pra-
vu, Umluva o udélovani evropskych patentl /Evropska
patentova umluva z roku 1973 (EPC) a Umluva o evrop-
ském patentu pro spolec¢ny trh z roku 1989.

2.3.1 Smlouva o patentové spolupraci
z roku 1970

Na Parizskou umluvu z roku 1891 bezprostfedné nava-
zuje Smlouva o patentové spolupraci (Patent Cooperati-
on Treaty, PCT). Clenské zemé uzaviraji zvlastni dohodu
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dle Pafizské Umluvy. | tuto smlouvu ovlivnila historie
vzniku narodnich patentovych prav. Proto se spolupra-
ce ¢lenskych zemi PCT redukuje pouze na procesni a
technické otazky. U¢elem smlouvy je shrnout minimalni
predpoklady pro pfihlaseni patentu ve smluvnich statech
— patentova reser$e a ovéreni patentu — v jednotném
mezinarodnim fizeni, aby mél pfihlasovatel co mozna
nejefektivnéjsi moznost ziskat narodni patent v kazdém
z urcenych stata.

Za timto ucelem se postup PCT déli do dvou krokl: na
mezinarodni a narodni fazi.

V prvnim kroku, v mezindrodni fazi, dochazi k podani
prihlasky, reSersim, prezkoumani a zverejnéni. Prihlaska a
reserse jsou povinné, zatimco prezkoumani je fakultativ-
ni. Ukoly této mezindrodni faze jsou rozdé&leny mezi ¢tyfi
rdzné urady. Prislusnymi prihlasovacimi ufady jsou Evrop-
sky patentovy ufad se sidlem v Mnichové a jeho pobocky
v Berliné a Haagu. Reserse provadi International Search
Authority, prezkoumani se vénuje International Prelimi-
nary Examination Authority a zverejnéni zajistuje World
Intellectual Property Organisation. Kazda patentova pfi-
hlaska z ¢lenské zemé PCT mUze byt podana i jako mezi-
narodni prihlaska.

V tomto fizeni jsou podani prihlasky a reserse povin-
né, zatimco prezkoumani je fakultativni. Jakmile je pfi-
hlaska PCT dorucena Evropskému patentovému uradu,
Ufad provede formalni kontrolu a pokud je pfihlaska
bez zavad, uzna za datum mezinarodniho podéani den
doruceni pfihlasky. Toto datum ma stejnou prioritu jako
narodni prihlaska odpovidajici predpistim.

Resersni organ provede povinnou, ale predbéZznou
resersi a da ji k dispozici jak prihlasovateli, tak i WIPO.
Reserse ma za ukol zjistit soucasny stav techniky.

Pfezkumné fizeni je v mezindrodni fazi fakultativ-
ni. Prihlasovatel o néj musi pozadat pred uplynutim
19. mésice ode dne pfihlaseni. Pfedmétem zkoumani je
vyhotoveni predbézného znaleckého posudku, ktery je
pro ¢lenské staty nezdvazny. Posuzuje novost prihlasené-
ho vyndlezu, urcuje, zda je vysledkem vynalezecké cin-
nosti a da se primyslové vyuzit, jak pozaduje ¢lanek 33
Parizské umluvy. Také tato kontrolni zpréva se predava
prihlasovateli i WIPO.

Druhd, ndrodni faze mezinarodni patentové prihlas-
ky probiha u prislusnych narodnich uradd v urcené zemi.
Prihlasovatel vSak musi v kazdé z pozadovanych zemi
podat zadost a preklad své patentové prihlasky. Pro
prezkoumani a udéleni patentu plati v uréenych zemich
vzdy narodni predpisy. V této druhé fazi se zvlast pro-
jevi narodni charakter patentového prdva a omezenost
pokusu o zjednoduseni fizeni vytvorenim unie. Narodni
patentové urady, které musi aplikovat své narodni paten-
tové predpisy, jsou opravnéné vytknout nedostatky v
prihlasce, provadét korektury a reserSe a popf. doplnit
provedené fakultativni prezkumné fizeni.

Vzhledem k rozsahlym moZnostem zasah( narodnich
patentovych uradl se naskyta otazka, v ¢em je fizeni PCT
pro prihlasovatele vyhodnéjsi. Tyto vyhody spocivaji v tom,
ze mUze podat prihlasku v jediném jazyce. Dalsi vyhodou je,



Ze prihlaska prostfednictvim fizeni PCT je z hlediska nakla-
mani. Pokud se na zékladé prezkoumani ukaze, Ze patent
nelze prihlasit, da se prihlaska stdhnout dfive, nez rozhod-
nou pfislusné narodni patentové urady v rdznych uréenych
zemich, coz je z hlediska nakladd ndro¢na zalezitost. Kro-
mé toho statistiky dokazuji, ze se podstatné zkratily ¢ekaci
doby prihlasovatelt v jednotlivych ¢astech fizeni.

2.3.2 Smlouva o patentovém pravu
a substantivni smlouva o patentovém pravu

Smlouva o patentovém pravu (PLT) je nova smlouva,
ktera byla uzaviena v roce 2000. Spravuje ji WIPO. Uza-
vielo ji 53 statu a evropskych patentovych organizaci, ale
plati teprve ve 14 zemich.

Smlouva o patentovém pravu sjednocuje urcité for-
malni pozadavky v souvislosti s prihlaskou a zachovanim
patentu, které jsou na urovni ndrodnich prav uprave-
ny velice odlisné. Smlouva o patentovém prévu stanovi
tfeba predpoklady pro pfiznani data podani prihlasky
zadosti o patent, upravuje formalni pozadavky takové
Zadosti a urcuje ukony, pfi kterych neni mozné jmenovat
zastupce. Déle snizuje objem nutnych prekladl a pred-
chézi ztraté prava v dusledku promeskani lhity tim, ze
narodnimu zdkonodarci predepisuje poskytnuti urcitych
pravnich prostredkd.

Cilem harmonizace prava je vytvoreni administrativ-
nich postupt souvisejicich s patentovou ochranou, které
by byly privétivéjsi k tém, co je pouzivaji, a také efek-
tivnéjsi. Smlouva o patentovém pravu ma uchaze¢dm o
patent a vlastnikim patentd usnadnit ziskani ochrany
jejich vynalezl v radé zemi.

Zajimavé vypadaji soucasna jednani o SPLT, substan-
tivni smlouvé o patentovém pravu. Jde o pokus dosah-
nout zjednoduseni i na materialné pravni trovni v oblasti
mezinarodniho patentu. VSechny dosavadni smlouvy a
umluvy totiz jen harmonizuji fizeni a sdruzuji prihlasky,
a tak by tato smlouva mohla predstavovat vyznamny
krok ke skute¢né mezinarodnimu patentu, ktery v tomto
smyslu dodnes stale neexistuje.

2.3.3 Umluva o udélovani evropskych
patentd (Evropska patentova umluva)
z roku 1973

Evropskd patentovd umluva (EPC) je mezinarodni
smlouva, kterd byla podepséna v roce 1973 na konferenci
16 evropskych statd v Mnichové a vstoupila v platnost v
roce 1977. Vytvofila zaklad pro vznik Evropské patentové
organizace (EPO) a Evropského patentového uradu.

Také Evropska patentova umluva je zvlastni dohodou
dle Pafizské umluvy. Proto i ona zachovava jeji dalezité
zasady, jako zasada stejného pristupu a priorita. Sou-
¢asné to viak vede i k tomu, Ze dle Evropské patentové
umluvy vznikaji pouze narodni patentova prava, ne jed-
notné nadnarodni patentové pravo. Evropsky patent tak
poskytuje svému vlastniku ode dne oznédmeni v kazdém
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smluvnim staté, pro ktery byl udélen, stejna prava, ktera
by mu poskytl narodni patent udéleny v tomto staté. Z
logiky této myslenky pak vyplyva, Ze poruseni patentu se
musi projednavat dle narodniho prava a s pouzitim pfi-
slusné ndrodni pravni ochrany.

Evropska patentova umluva byla vytvorena k centra-
lizaci udélovani patentl mezi evropskymi staty a k har-
monizaci rozdilnych patentovych prav smluvnich statd.
K materidlné pravni harmonizaci viak dochazi jen v tom
sméru, ze druhd ¢ast dohody (¢lanek 52 aZz 74 Evropské
patentové umluvy) obsahuje predpisy k materidlnimu
patentovému pravu, predevsim co se tyka novosti, urovné
vynalezecké ¢innosti a pramyslové vyuzitelnosti. Dochazi
k podstatnému zjednoduseni fizeni spole¢nym a zjedno-
dusenym prihlasovacim a udélovacim fizenim (¢lanky 75
az 98 Evropské patentové umluvy).

K ziskani patentu musi prihlasovatel podat zadost a
dle ¢lanku 75 Evropské patentové umluvy zéleZi jen na
ném, zda ji podd pfimo u Evropského patentového ura-
du, nebo u pfislusného narodniho uradu. Podobné jako
v ndrodnich fizenich provadi Evropsky patentovy urad
nejprve vstupni a formalni kontrolu. Soubézné s tim zaci-
na reserse. 18 mésicd po prihlaseni se prihlaska zverejni
- ¢lanek 93 Evropské patentové umluvy. Pfihlasovatel ma
dle ¢lanku 67 Evropské patentové umluvy predbéznou
ochranu.

| zde se vlastni fizeni zahajuje az zadosti o prezkou-
mani, kterd provéruje patentovatelnost vynalezu. Pokud
prezkumné fizeni skondi Uspésné, je patent udélen a
zverejnén, ¢imz se vlastniku pradv dostava plné pravni
ochrany. Po zvefejnéni patentu viak muze po dobu 9
mésict kdokoli podat namitku proti udéleni patentu.
Proti veskerym rozhodnutim Evropského patentového
Uradu je zasadné pfipustna stiznost, o niz rozhoduji spe-
cidlni komory Evropského patentového uradu zabyvajici
se stiznostmi. Ty maji urcitou nezavislost, a proto se daji
srovnavat se soudy. Stiznost musi byt podéna do dvou
mésicd po doruceni napadeného rozhodnuti.

Pravniho postaveni spojeného s evropskym patentem
se da dosahnout dvéma zpUsoby: bud podanim zadosti o
udéleni evropského patentu u Evropského patentového
uradu nebo u pfislusného narodniho patentového ura-
du. Tuto moznost jsme jiz v hrubych rysech vykreslili. Kro-
mé toho existuje i druhd cesta: prostfednictvim pfihlasky
mezindrodni zndmky (zndmky oznacené symbolem R v
krouzku), kterd se v rdmci druhé, narodni prihlaovaci
faze oznacuje i jako EU. Takova prihlaska se také ozna-
Cuje jako Euro-PCT-pfihlaska a poskytuje prihlasovateli v
kone¢ném efektu pravni pozici srovnatelnou s evropskym
patentem. Je vSak nutné si uvédomit, Ze na toto fizeni se
aplikuji dvé rzné umluvy. Pfitom plati prednostné pred-
pisy PCT: ustanoveni Evropské patentové umluvy se apli-
kuji jen subsidiarné.

2.3.4 Umluva o evropském patentu
pro spolecny trh z roku 1989

Nevyhody dosavadni prdvni a registracni praxe,

kterd sdruzuje razné narodni patenty jen po tech-
nické strance fizeni, jsou uz dlouho znamé. Pravé z
tohoto davodu byla 05.10.1989 podepsana v Luxem-
burgu Umluva o evropském patentu pro spole¢ny trh.
Za cil si klade vytvoreni jednotného patentu pro celou
Evropu, a to i z materidlné pravniho hlediska. Pre-
devsim se maji sjednotit i registracni predpoklady a
oblast patentové ochrany. K cildm uvedenym v umlu-
vé o evropském patentu pro spolecny trh patfi i to, ze
ma byt ustaven soud pro patenty Spolecenstvi, jehoz
kompetence se budou vztahovat na celé Spolecenstvi,
¢imz by byla umoznéna efektivnéjsi a rychlejsi pravni
ochrana.

Kromé formulace cill nedoslo v imluvé o evrop-
ském patentu pro spolec¢ny trh k Zddnému vyznam-
néjSimu vyvoji, nebo dokonce pravné zdvaznym
dohodam.

2.4 Dohoda v oblasti autorského prava
a prav pribuznych

Autorské pravo je ochranné pradvo pro oblast lite-
ratury, védy a uméni. K nejdllezitéjsSim mezinarodnim
dohoddm patfi revidovana Bernska umluva na ochra-
nu dél literarnich a uméleckych, Vseobecnd umluva o
autorském pravu a Smlouva Svétové organizace dusev-
niho vlastnictvi (WIPO) o pravu autorském z roku 1996,
kterd doplniuje obé vyse uvedené smlouvy o ustano-
veni, kterd bis dato na zdkladé technickych novinek
neobsahovaly.

2.4.1 Revidovana Bernska umluva na ochranu
dél literarnich a uméleckych z roku 1908

Bernskd umluva je smlouva podle mezinarodniho
prava prijaté roku 1886 ve Svycarském Bernu. Jeji ¢le-
nové, v soucasné dobé 162 zemi, tvori podobné jako u
Parizské umluvy Unii. V nasledujicich letech se dmluva
Casto prepracovavala. Proto od roku 1908 mluvime o
revidované Bernské umluvé.

Na poli autorského préva je vychodiskem minimal-
né pro vétsinu mezindrodnich Uumluyv, a tak je stejné
dulezita jako Parizskd umluva pro oblast zndmkového
a patentového prdva. Podobné jako Pafizskd umluva
totiz definuje zasady, na které se vztahuji jiné umlu-
vy, ¢astecné ve formé zvlastnich dohod k revidované
Bernské umluvé.

V revidované Bernské umluvé doslo poprvé k odu-
vodnéni uznani autorského prava mezi suverénnimi
narody, protoze do té doby bylo autorské pravo stej-
né jako primyslova ochranna préva cisté teritoridlnim
ochrannym pravem. Vyznamnou novinkou byl princip
asimilace dle ¢lanku 5 revidované Bernské umluvy, kte-
ry zajistuje vzajemné uznavani zahrani¢nich dél a rov-
nopravny pfistup k nim, stejné jako Parizska umluva
garantuje stejny pfistup ke vSem obcanim c¢lenskych
zemi jako k vlastnim ob¢andm. Kromé toho revidova-
nd Bernska umluva stanovi v ¢lanku 8 a nasledujicich
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urcitd minimalni prava nalezejici autorovi v cizi zemi
i v pfipadé, Ze jeji pravni rad tato prdva vlastnim stat-
nim pfislusnikdm neposkytuje.

Déle revidovand Bernska umluva garantuje auto-
maticky vznik ochrany dokoncenim dila. Autor nemusi
prochdzet zadnym registra¢nim fizenim nebo prova-
dét zapisy copyrightd, aby ziskal ochranu pro své dilo.
Ochranna lhita byla stanovena minimalné na 50 let od
smrti autora.

2.4.2 Vseobecna umluva o autorském pravu
z roku 1952

Ustanoveni revidované Bernské umluvy se v podsta-
té osvédcila. Od samého pocatku se viak vnimalo jako
chyba, Ze nékteré staty se nikdy nestaly ¢leny revidované
Bernské umluvy. K témto statlim patfi, popf. patfily i tak
nedoslo k jejich pfistupu k revidované Bernské umluvé
proto, Ze by si prosazeni téchto ustanoveni vyzadalo roz-
sahlé strukturdlni zmény amerického prava.

Proto byla podepsana Vseobecnd umluva o autor-
ském pravu (WUA), kterd obsahuje v mnoha oblastech
méné striktni ustanoveni nez Bernskd umluva. Proto
¢lenové WUA - na rozdil od revidované Bernské umluvy
- nevytvofili zddnou unii. Clenové WUA se jen zavaza-
li, Ze prijmou veskerad nezbytna ustanoveni, aby poskytli
autorlm dostatecnou a uc¢innou ochranu. WUA v oblas-
ti garantovanych minimdlnich prav zfetelné zaostava za
pravy poskytnutymi revidovanou Bernskou umluvou,
popf. stavi v urcitych oblastech poskytovani prava vétsi
prekdzky. Ochranna Ihdta dle revidované Bernské umlu-
vy €ini 50 let po smrti autora, zatimco WUA garantuje
ochranu pouze 25 let po jeho smrti. Ochranna lhata pro
fotograficka dila a uzité uméni mize byt dokonce i krat-
$i. Minimalné vsak musi trvat 10 let. WUA navic stanovi,
Ze pravni ochrana v mnoha zemich vznika jen ve spoje-
ni s pozndmkou o copyrightu, pokud to narodni pravo
pozaduje. A tak dilo musi obsahovat, predevsim v USA,
znactku ©, jméno autora a rok prvniho zverejnéni.

WUA vsak rozhodné neposkytuje méné prav nez revi-
dovand Bernskd umluva. Napft. asimila¢ni princip garan-
tovany WUA v ni¢em nezaostdva za asimila¢nim princi-
pem zarucenym revidovanou Bernskou umluvou.

2.4.3 Smlouva Svétové organizace dusevniho
vlastnictvi o pravu autorském z roku 1996

Smlouva Svétové organizace dusevniho vlastnictvi (WIPO
Copyright Treaty, WCT) je stejné jako Smlouva o paten-
tovém pravu (PLT) novou smlouvou. Byla uzaviena v roce
1996. Viypracovala ji a spravuje WIPO. Predstavuje zvlastni
dohodu dle ¢lanku 20 revidované Bernské umluvy. Cilem
této smlouvy je vytvofit rdmcové podminky pro harmoni-
zaci narodniho autorského prava s pozadavky digitalnich
sitovych médii. UrCuje, jaky software a kterd nova média
spadaji pod ochranu autorského prava. Navic WCT regulu-
je Sifeni, pronajem a zverejiovani takovych prav. Dle WCT



je pocitacovy program nutné povazovat za literarni dilo ve
smyslu ¢lanku 2 revidované Bernské umluvy, a tim je pfi-
rozené chranén autorskym pravem. Stejnd ochrana se dle
¢lanku 5 WCT vztahuje i na databaze.

Mezi umluvy, které mezinarodné upravuji pradva pfi-
buzna k pravim autorskym patfi predeviim: Rimska
umluva na ochranu vykonnych umélcd, vyrobcl zvuko-
vych zaznama a rozhlasovych organizaci zr. 1961, Zenev-
ska umluva na ochranu vyrobct zvukovych zdznamu pro-
ti nedovolenému kopirovani zr. 1971 a Bruselskd umluva
o Sifeni programu prostrednictvim satelitt z r. 1974.

3. Instituce v oblasti
mezinarodni ochrany
dusevniho vlastnictvi

a jejich prace

3.1 Instituce, jejich ukoly a kompetence

3.1.1 Mezinarodni uroven

Svétovd organizace dusevniho vlastnictvi (World
Intellectual Property Organisation - WIPO) je celosvé-
tova organizace zamérend na dusevni vlastnictvi se sid-
lem v Zenevé. Byla zaloZena roku 1970. V roce 1974 se
stala specializovanou agenturou OSN. Historicky souvisi
s Mezindrodnim sekretaridtem Parizské umluvy z roku
1883 a Bernskou umluvou na ochranu dél literarnich a
uméleckych z roku 1886.

Jejim cilem je celosvétova podpora dusevniho vlast-
nictvi mezinarodni spolupraci statd a mezinarodnich
organizaci, a zaru¢eni administrativni spoluprace organi-
zaci dudevniho vlastnictvi. Ukoly WIPO jako svétové orga-
nizace dusevniho vlastnictvi nezahrnuji jen prdmyslové
nehmotné statky, jako zndmkové nebo patentové pravo,
ale i autorské pravo. V soucasné dobé je ¢leny WIPO 182
zemi, coz je 90 % viech zemi na svéte.

WIPO je zastresujici organizaci v oblasti dusevniho
vlastnictvi a rozsahle se podili na mezinarodnim vyvoji a
uzavirdni novych dohod. Prebird proto dva hlavni ukoly,
které maji riznou funkéni Uroven.

Stala se diplomatickou konferenci, na které se mohou
pokojnou cestou (mediaci) i prostfednictvim smircich
soudu resit i sporné body mezi ¢lenskymi staty.

Kromé toho je organizaci s vykonnou funkci, ktera
uzavird fadu mezinarodnich smluv a umluv a spravuje je.
K nim patfi nejen Pafizska umluva a revidovand Bernska
Umluva. WIPO spravuje takrka vSechny dulezité mezi-
narodni dohody na poli dusevniho vlastnictvi. K témto
dohoddm patfi v oblasti zndmkového prava Madridska
dohoda a Protokol k Madridské dohodé, v oblasti paten-
tového prava Smlouva o patentové spolupraci (PCT),
Smlouva o patentovém pravu (PLT) a Substantivni smlou-
va o patentovém pravu (SPLT). WIPO spravuje i Smlouvu
WIPO o pravu autorském (WCT).
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WIPO nespravuje smlouvy, které se strukturalné
vyrazné lisi od Pafizské umluvy, od revidované Bernské
umluvy a od smluv uzavienych na jejich zakladé. V této
souvislosti je nutné uvést napriklad Dohodu o obchod-
nich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi (TRIPs),
kterou spravuje Svétova obchodni organizace (WTO),
Vseobecnou smlouvu o autorskych pravech, ktera spada
pod Unesco a Casto je povazovana za ,diskontni vyda-
ni” revidované Bernské umluvy. Pod WIPO samoziejmé
nespadaji ani ta ujedndni, kterd byla pfijata v ramci
Evropského spolecenstvi.

Sprava smluv nezahrnuje jen pravidelnou kontrolu, zda
neni nutné provést pripadné revize ¢ smlouvy harmoni-
zovat. Ukolem sprévce smluv je i podpofit realizaci smluv.
Proto WIPO nejen zajistuje (dil¢i) ukoly ze spravovanych
smluy, jejichZ provedenim je vyslovné povérena, jako napf.
pfihlaSovaci ufad pro mezindrodni patenty a znamky
nebo pfi zverejnéni vysledkl mezindrodni faze patentové
pfihlasky dle PCT. Shromazduji se zde i viechny prihlasky
znamek i patenty, a centralné se zpracovavaji, jesté nez se
pripadné predaji jednotlivym narodnim aradam.

WIPO se snazi podpofit mezindrodni primyslovou
pravni ochranu poradenskou cinnosti, vzdélavanim,
informacemi a materidly o moznostech ochrany vynalezu
a znamek.

Provadénim vsech téchto ukolll je povéren vykonny
orgadn WIPO, kterym je mezinarodni sekretariat.

3.1.2 Evropska uroven

Jiz jsem se zminoval o tom, Ze WIPO nespravuje raz-
na ujednani na evropské urovni. To nesouvisi jen se sku-
tecnosti, Ze nékteré z téchto dohod jsou ujedndnimi
Evropského spolecenstvi. Hlavnim dlvodem je, Ze fada
evropskych statd vytvorila prijatymi ujednanimi standar-
dy, které presahuji minimalni pozadavky jinych mezina-
rodnich Umluv. Tyto staty urazily na cesté obsahového
sblizeni prdva mnohem delsi cestu, nez se podafilo ujit
na mezinarodni Urovni. Nejvice se to projevuje v oblasti
znadmkového prava. Koncepce zndmky Spolecenstvi na
urovni ES vyrazné presahuje to, ¢eho se podafilo dosah-
nout na mezindrodni urovni. Nejen proto, Ze pfijetim
Smérnice EHS o sblizovani pravnich predpist o ochran-
nych zndmkach (89/104 EHS) doslo ke skute¢nému mate-
ridlné pravnimu sblizeni pfislusnych narodnich zndmko-
vych prdv. Na zékladé Narizeni Rady (ES) ¢. 40/94 byl navic
poprvé vytvoren pravni prostor, ktery zna zndmky platné
stejnou mérou v radé statd.

Tyto zékladni strukturalni rozdily vyZaduji existenci insti-
tuci, které mohou nestranné pfistupovat k tomuto okruhu
ucastnikd a vyhovi obsahovému i pravnimu naroku.

3.1.2.1 OHIM jako instituce Evropského spole-
censtvi pro ochranu znamky

OHIM je Ufad pro harmonizaci ve vnitfnim trhu. Je to
urad Evropského spolecenstvi, ktery je povéren pfihla-
Sovanim a spravou evropskych vzord, modeld, ale pre-

devsim ochrannych znamek. Byl zalozen ve Spanélském
Alicante na zakladé ¢l. 2 Nafizeni Rady (ES) ¢. 40/94 (Nafi-
zeni o zndmce Spolecenstvi).

Zavadéna znamka Spolecenstvi nabizi tu vyhodu, ze
jednou registraci u OHIM lze ziskat jednotnou ochranu ve
vsech zemich Evropy. Prihlasku Ize podat nejen u narodni-
ho uradu, ale i pfimo u OHIM. Tam se po vstupni provérce
a predbézné resersi, zda neexistuji starsi zaregistrované
znamky, ovéfuje, zda se prihlaskou znadmky neporusu-
ji absolutni prekazky registrace dle ¢lanku 7 Nafizeni o
znamce Spolecenstvi. Pokud takové prekazky neexistuiji,
znamka se zverejni ve Véstniku ve vsech Urednich jazycich
Evropského spolecenstvi. Poté zacind bézet tfimésicni Ind-
ta, béhem niz mUze kterakoli treti strana podat namitku
proti registraci ochranné znamky. Proti definitivnimu roz-
hodnuti OHIM je mozné podat stiznost, kterou projedna-
vaji specialni komise pro stiznosti pfi OHIM. Rozhodnuti
komisi Ize napadnout podanim Zaloby k prvoinstan¢nimu
soudu ur¢enému Evropskym soudnim dvorem. | v tom je
napadna koncepéni odliSnost zndmky Spolecenstvi. V zad-
né jiné oblasti primyslové pravni ochrany neexistuje za
hranicemi statu prislusna soudni moc.

Svym postavenim centrdlniho Gfadu pro ochranné
znamky pro Evropu ziskal OHIM postupem let rychle na
vyznamu. V neposledni fadé k tomu pfispélo i mnoZstvi
zpracovanych a spravovanych zndmek Spolecenstvi. V
roce 2006 bylo pfihlaseno vice nez 77 000 zndmek Spo-
lecenstvi. Pocet spist ochrannych zndmek spravovanych
OHIM se mezitim jiz vy$plhal na vice nez 550 000.

3.1.2.2 EPO/ EPU jako instituce evropské
patentové ochrany

Evropskd patentova organizace (EPO) je mezistat-
ni organizaci se sidlem v Mnichové. Byla vytvorena na
zakladé Evropské patentové umluvy z roku 1977 (Umluvy
o udélovani evropskych patentd). V jejim vymezeni opro-
ti Ufadu pro harmonizaci ve vnitfnim trhu se poukazuje
na to, ze nejde o instituci Evropského spolecenstvi.

EPO se sklada ze spravni rady a Evropského patento-
vého Gfadu (EPU), ktery je nejspis jeji nejdulezitéjsi ¢as-
ti. Zatimco spravni rada plni legislativni ukoly, Evropsky
patentovy urad je organem vykonnym. Ma také sidlo v
Mnichové a pobocky v Haagu, Berling, Vidni a Bruselu.

EPU mé& za ukol podporovat inovaci, konkurence-
schopnost a hospodafrsky rast ve prospéch obcanu Evro-
py. Na rozdil od némeckého DPMA nebo jinych narodnich
patentovych Gfadd spadaji do kompetence EPU vyhrad-
né patenty. Vyhodou patentového fizeni dle Evropské
patentové Uumluvy je, Ze narodni patent neni nutné pfri-
hlasovat ve vice evropskych zemich. Pozadované narodni
patenty se daji ziskat pfi jednom fizeni.

Pokud tuto Umluvu a jeji u¢inky porovnédme s pravni
situaci v oblasti zndmkového prava na urovni Evropského
spolecenstvi, zjistime vyrazné rozdily.

Nejzretelnéjsi je rozdil v rGznych narodnich patentech
udélovanych v jednotném fizeni a v jednotné zndmce pro
cely vnitini trh.
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Vyrazné rozdily existuji i v oblasti pravni ochrany.
Evropska patentova organizace s Evropskym patento-
vym uradem sice predstavuji centrdlni urad provadéjici
reSerse a kontroly, ¢imz bylo vytvoreno spole¢né prihla-
Sovaci a udélovaci fizeni. Ale jednotlivé provedené kroky
Ize napadnout i ve spole¢ném namitkovém fizeni. Proti
rozhodnutim v namitkovém fizeni lze podat jako dalsi
pravni prostfedek stiznost ke komore pro stiznosti. Rize-
ni probihaji v Evropském patentovém uradé. Jenze tim je
spole¢na jurisdikce vycerpana.

V3iechny ostatni pravni otazky musi vyjasnit narodni
soudy. Tyto soudy musi na zakladé protokolu k ¢lanku
69 Evropské patentové umluvy ohledné obsahu patento-
vého prava rozhodnout, zda k vykladu maji byt a budou
pouzity i ndrodni patenty a rozsah jejich ochrany. Takové
fizeni ma prece jinou pravni kvalitu nez fizeni v oblasti
Evropského znamkového prédva, kde existuje pro vsech-
ny ¢lenské staty Evropského spolecenstvi zdvazny vyklad
spolec¢né nejvyssi instance, Evropského soudniho dvora.

Evropsky patentovy urad se stal nejdalezitéjsi institu-
ci na poli primyslové pravni ochrany, protoze zpracovava
nejvétsi podil celosvétové udélovanych patentdi a v soucas-
né dobé disponuje centralizovanou kompetenci 32 ¢len-
skych statd, které na néj prenesly i vaddi roli na poli resersi
a vécnych ovérovani. V roce 2006 bylo na svété udéleno
62 780 patentl, z toho 32 483 udélil Evropsky patentovy
urad. Na druhém misté se s vyraznym odstupem umistily
USA s 14 834 patenty a Japonsko s 12 044 patenty.

3.1.3 Narodni uroven

Pfislusné narodni urady pro patenty a ochranné
zndmky jsou v kazdodenni praxi nejdllezitéjsimi aktéry
v oblasti ochrany patenttd a znamek, jak zcela zretelné
vyplyvé z predchozich dvah. Zmiflované umluvy zpravi-
dla znamenaji zjednoduseni fizeni za ucelem snazsiho
ziskani prislusnych ndrodnich ochrannych prav a pfislib
mnohostranného rovnocenného posuzovani zahra-
ni¢nich zadateld ve srovndni s zadateli tuzemskymi. Ve
vétsiné pripadu supranacionalni fizeni konc¢i materidlni
pravni kontrolou a registraci narodnich urada. Vynikajici-
mi priklady jsou fizeni o pfihlaseni patentl dle smlouvy o
patentové spolupraci (PCT) a Evropské patentové umluvé.
U téchto narodnich fizeni pak existuje odpovidajici prav-
ni ochrana na nérodni Urovni. Na tom nic nezméni ani
to, Ze v oblasti zndmkového prava jiz existuji v ne nevy-
znamné, ale prostorové omezené oblasti instituce, které
jijiz pfesahuji. Nejpozdéji v pfipadé poruseni ochrannych
prav jsou pak totiz znovu kompetentni instituce toho sta-
tu, v némz doslo k poruseni prav.

Narodni Urady pro ochranné znamky a patenty maji vel-
ky vyznam, proto se podrobné&ji zminim o jednom z nich, o
Némeckém Gradu pro ochranné znamky a patenty (DPMA)
se sidlem v Mnichové a pobockami v Berliné a Jené.

Jde o spolkovy ufad, jehoz nadfizenym orgdnem je
Spolkové ministerstvo spravedinosti . Ukolem DPMA je
udélovat a spravovat prlimyslové ochrannd prava. DPMA
je kromé jinych prav, naptiklad registrovanych a uzitnych



vzoru, kompetentni i k udélovani patentl a registraci
ochrannych znamek.

K registraci ochranné znamky je nutné znamku nejpr-
ve pfihlasit u DPMA dle § 32 zdkona o ochrannych znam-
kach. Nejprve se provéruje, zda jsou splnény formalini
predpoklady prihlasky. Poté se kontroluje, zda registraci
nebrani absolutni prekazky ochrany ve smyslu § 8 zako-
na o ochrannych zndmkach. K tomu maze dojit, kdyz
znamce chybi rozliSovaci schopnost nebo se v obecném
jazyce pouziva jako druhové oznaceni. Pokud tomu tak
neni a pfihlaska je po formalni strance sprdvnd, zndmka
se zverejni v registru znamek a poté ve Véstniku DPMA.
Od tohoto okamziku mUze kterdkoli treti strana podat
béhem tfi mésict od zverejnéni namitku proti registraci
ochranné znamky. Pokud je ndmitka uspésna, ochran-
na zndmka se vymaze. V opacném pripadé se namitka
zamitne a znamka nabude pravni moci.

U patentu, ktery je chrdnén nejspis nejdilezitéjsim
ochrannym pravem, musi prihlaSovatel podat Zzadost o
udéleni patentu. DPMA pak provéfi, zda prihlaska neob-
sahuje zjevné vécné chyby a zda pfihlaseny vynalez vibec
muze byt patentové chranén. Aby mohlo dojit k udéleni
patentu, je jesté nutné podat zadost o prezkoumani. Tim
se zahajuje vlastni fizeni o udéleni patentu. Kontrolni
pracovnik patentového uradu analyzuje, zda je vynélez
patentovatelny, tzn. zda je vynalez novy, primyslové
vyuzitelny a je vysledkem vynalezecké ¢innosti. Pokud
tyto predpoklady spliiuje, udéli se patent a DPMA poté
zverejni oznameni o udéleni patentu. Poté zacind tfimé-
si¢ni Ihdta, béhem niz maze kteradkoli treti strana podat
protest proti udéleni patentu. V pripadé protestu patent
znovu provéfuje grémium, které ho bud odvold, nebo
potvrdi, ¢imz patent nabude pravni moci.

3.2 Spoluprace instituci v praxi

Pravni zdvazek ke spolupraci narodnich a supranacio-
nalnich instituci v oblasti pramyslové pravni ochrany se
v podstaté omezuje na tfi oblasti. K nim patfi vyména
informaci, dil¢i spoluprace v odstupriovaném registrac-
nim Fizeni a oblast vzajemné uredni a pravni pomoci.

Vyména informaci o jiz registrovanych pravech roz-
sdhle probiha uverejnénim prislusnych dat na internetu.
Dale je nutné poukazat i na publikovani informaci pfi-
slusnych instituci v jejich véstnicich. Do oblasti vymény
informaci spadaji i rozsahlé aktivity v mezinarodni spo-
lupraci. Tak napf. Evropsky patentovy urad spolupracuje
jiz od roku 1983 s japonskym patentovym uradem (JPO)
a americkym patentovym uradem (USPTO). Cilem je opti-
malizace globalniho patentového systému strategickou
spolupraci a stfednédobé i sblizeni fizeni, predevsim
vyménou informaci, védéni a kompetenci. V roce 1999
byl v rdmci této spoluprace vytvoren TriNET, trojstranna
datova sit, kterd uraddm umoziuje vzajemné prochazet
Udaje v prihlaskach partnerskych uradd. Tyto tfi paten-
tové urady si navzajem poskytuji pfistup ke zverejnénym
patentovym spisiim, aby tak docilily lepsiho zpracovani
patentovych prihlasek.
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Dil¢i spolupréce registracnich Uradd hraje roli ve viech
fizenich, kde je nafizen odstupriovany postup, ktery roz-
liSuje spolecnou mezindrodni uUroven Ffizeni a narodni
kontrolni Uroven. Zde je nutné poukdazat predevsim na
Smlouvu o patentovém pravu (PLT) a fizeni o pfihlaseni
patentu dle Evropské patentové umluvy (EPC). V pfislus-
nych smlouvéach je vzdy jasné definovéno rozhrani, které
stanovi, jaké dokumenty, v jakém jazyce a s jakou zavaz-
nosti je nutné predat a kdo je pfislusny pro publikaci kon-
krétnich casti fizeni v tom kterém organu. Obsahuji tedy
jasna a jednoznacna ustanoveni tykajici se kompetenci a
formy, kterd upravuji koexistenci a vzajemnou spolupraci
uradu. Jinak je spoluprace v téchto oblastech opét ome-
zena na predavani a vyménu informaci, jak vyplyva napf.
z ¢lanku 130 Evropské patentové umluvy (EPC).

Dalsi urovni spolupréce, jejiz intenzita se v zavislosti
na jednotlivych oblastech priimyslové pravni ochrany a
jednotlivych umluvach lisi, je uredni a pravni pomoc. Také
zde se odkazuje na ¢lanek 131 EPC. Zatimco pod uredni
pomoci je nutné rozumét vzajemnou podporu poskytnu-
tim informaci a nahlédnutim do spisd, u pravni pomoci
se jedna o dokazovani a jiné soudni ukony, které narod-
ni soudy provadéji pro Evropsky patentovy ufad v ramci
fizeni, které tento urad zahdjil. Evropsky patentovy urad
musi na prislusné misto podat zadost o pravni pomoc.

3.3 Smérodatny pravni ramec jednani narod-
nich vykonnych instituci

Pramyslové ochranné pravo je prdvem narodnim. To
plati jak pro materidlni obsah Uprav, tak i pro pravni zaru-
ky spojené s ochrannym pravem. Jak statni ochranu vlast-
nika prév pfislusnou narodni exekutivou, tak i jurisdikéni
ochranu v ramci registra¢niho fizeni, popf. v rdmci ochrany
proti poruseni ochrannych prav zajistuji zpravidla narodni
instituce dle narodniho prava. Tato zasada vyplyva z kon-
cepce prlmyslové pravni ochrany a plati s vyjimkou zvlast-
nich situaci v evropském znamkovém pravu.

Mezinarodni dohody zpravidla nezakladaji zadné vni-
trostatné zdvazné pravo. Aby platily vnitrostatné, musi
byt ratifikovany popf. je nutny ndrodni transformadni
zdkon. Tento narodni zdkon se pak aplikuje.

Zde sporné mezinarodni dohody nezaklddaji ani zad-
na subjektivni verejnd préva slouzici alespor jako ochra-
na soukromych osob. Pfedmétem spornych ujednani
byvaji zpravidla zavazky smluvnich statd vici ostatnim
¢lenskym statam.

Obsahové jsou predmétem téchto ujedndni ustanove-
ni, kterd se tykaji Cisté postupd, a zdvazky jednat s osoba-
mi (fyzickymi i préavnickymi) z jinych ¢lenskych stata dle
narodniho prava jako s vlastnimi obcany.

Toto pojeti potvrzuje napf. rozhodnuti Rakouské-
ho patentového uradu (oddéleni stiznosti) z 06.08.1992
(Rakousky patentovy véstnik 1993, strana 96). Komora pro
stiznosti v ném konstatuje, Ze predpisy Evropské patentové
Umluvy ohledné uredni a pravni pomoci neposkytuji Zalo-
vatelny ndrok soukromnikim. Prava a povinnosti souvisejici
s informacemi pry se nedaji aplikovat na soukromé osoby.

Omezené vyjimky existuji jen v oblasti znamkové
ochrany. Ty se vztahuji jednak k Nafizeni o zndmce Spo-
lecenstvi (Nafizeni Rady ¢. 40/94/ES) a k Smérnici EHS o
sblizovani pravnich predpisi o ochrannych zndmkach
(89/104/EHS).

U Nafizeni o znamce Spolecenstvi vyplyva jeji bez-
prostfedni narodni platnost z ¢lanku 249 Smlouvy o
Evropském spolecenstvi. Dle odstavce 2 této normy plati
Nafizeni Evropského spolecenstvi pfimo a musi byt apli-
kovana jako narodni pravo. Pri dikladnéjsim zkoumani
vsak zjistime, Ze se tim zakladaji pouze velice omezena
subjektivni prava prihlasovatelt nebo vlastnikl ochran-
nych prav, ktera by byla platna na narodni urovni.

Obcané Evropského spolecenstvi skutecné ziskdavaji
pravni narok na urcité fizeni a poté pripadné na zaregis-
trovani urcité znacky v celé Evropé.

Obcané Spolecenstvi ziskdavaji i rdzné dalsi naroky,
aby mohli zasdhnout vici porusovateli prav. V ¢lanku
9 odst. 1 a 2 Nafizeni o zndmce Spolecenstvi existuje
narok zakazat tretim strandm pouzivani urcitych ozna-
¢eni v obchodnim styku a v ¢lanku 11 i narok vidi jed-
natelim, popf. zplnomocnénym osobam, které zneuziji
davéru vlastnika prav registraci ochranné znadmky na
své jméno, v ¢lanku 10 Nafizeni o zndmce Spolecenstvi
narok vici vydavatelm lexikon(, slovnikd atd. na to,
aby reprodukce ochranné znamky byla opatfena ozna-
cenim, Ze se jednd o zapsanou ochrannou zndmku, a
v ¢lanku 9 odst. 3 vété 2 Nafizeni o ochranné znamce
Spolecenstvi ndrok na pfimérenou nahradu za jednani
ucinéna po zverejnéni prihlasky ochranné znamky Spo-
lecenstvi a zverejnéni zapisu.

Jedna se sice o subjektivni prava soukromych osob
spocivajici na pravu Evropského spolecenstvi, ktera
musi byt dojit povSimnuti v ndrodnim préavu, ale tyto
nadroky nabudou na vyznamu aZ v nasledné prav-
ni ochrané pred soudem. Aplikace téchto narokl ve
spravni praxi je zjevné vyloucena. Z hlediska spravni
praxe lze aplikovat pouze bezprostfedné platné pred-
pisy tykajici se prihlasovaciho fizeni. Kromé toho je i
jasné, Ze zde uvedené ndroky predstavuji ochranu
plnou mezer. Pfihlasovatel, popf. vlastnik ochrannych
prav je jinak v pravni ochrané odkazan na pfislusné
narodni pravo.

Nejobtiznéjsi oblasti v pravni praxi je narok na
uplatnéni Smérnice EHS o sblizovani pravnich predpist
o ochrannych znamkach (89/104/EHS). Sice i zde plati
zasada, ze lze aplikovat vyhradné narodni pravo, pro-
toze smérnice jsou dle ¢lanku 249 odst. 3 Smlouvy o
Evropském spolecenstvi orientované pouze na ¢lenské
staty a nemaji bezprostfedni narok na uplatnéni jako
Nafizeni ES. Z judikatury Evropského soudniho dvo-
ra vsak vyplyva povinnost vykladat ty narodni pravni
predpisy, které se tykajici prosazeni smérnice Evropské-
ho spolecenstvi, v souladu se smérnicemi. V dusledku
toho ma kazda statni instituce ¢lenského statu ES jas-
nou povinnost vykladat narodni pravo presné tak, jak
smérnice predpoklada. Jind méfitka vykladu, napf. his-
toricky, gramaticky nebo ucelovy vyklad nebo vyklad

69

na zakladé vzajemnych vztahl narodnich norem, jsou
nepfipustna.

4. Dodatek

Jako doplnék k vyse uvedenému vykladu s kratkym
popisem urady a instituci, které se podileji na pramys-
lové pravni ochrané, se jesté kratce zminim o nékolika
nestatnich organizacich pusobicich v oblasti prdmyslové
pravni ochrany.

4.1 AIPPI / AIPPIDE

Mezinarodni sdruzeni na ochranu pramyslového a
dusevniho vlastnictvi (Association Internationale pour la
Protection de la Propriété Industrielle - AIPPI) je politicky
neutralni mezinarodni sdruzeni se sidlem ve Svycarsku.
AIPPIDE je némeckd narodni skupina AIPPI. AIPPI bylo
zalozeno uz davno, v roce 1897 v Bruselu, a ma kore-
ny v Parizské umluvé na ochranu dusevniho vlastnictvi
z roku 1883. Jeho cilem je podpora mezinarodni ochrany
primyslového vlastnictvi a ostatnich dusevnich vlastnic-
tvi a napomahani jejich dalSimu rozvoji. Chce také prispét
k rozvoji, rozsifeni a zkvalitnéni mezinarodnich umluv a
smluv o ochrané primyslového vlastnictvi a ostatnich
dusevnich vlastnictvi. Téchto cild se snazi dosdhnout
predevsim jejich publikovanim, pofadanim kongresd,
jednani a dalSich setkani, vykladem stanoviska Sdruzeni
vladam, mezistdtnim korporacim a narodnim, regio-
nalnim a mezinarodnim organizacim. AIPPI ma pfisnou
organizacni strukturu. Administrativné je vedeno pro-
fesiondlnim generalnim sekretaiem, kterého kontroluje
dalsi grémium — ,bureau”. V soucasné dobé ma AlPPi vice
nez 8500 ¢lenu z asi 60 zemskych a regiondlnich skupin.
luci a vyjadreni k prdvnim otdzkam projednavanym pred
narodnimi Urady a mezindrodnimi grémii a predevsim
pred Svétovou organizaci dusevniho vlastnictvi (WIPO),
jejichz hlavnimi cili byly predevsim dalsi vyvoj, rozsifeni a
harmonizace mezinarodni pramyslové ochrany. AIPPIDE
se tématickymi a personalnimi propojenimi snazi o tés-
nou spolupraci s némeckym Sdruzenim pro pramyslovou
pravni ochranu a autorska prava.

4.2 Némecké sdruzeni pro primyslovou pravni
ochranu a autorska prava (GRUR)

GRUR se také muaze pochlubit dlouhou historii. Bylo
zalozeno roku 1891. Dnes ma vice nez 4000 ¢lent a sidli
v Berliné. Prace Sdruzeni je zamérena na dalsi védecky
vyvoj, na rozsifeni primyslové pravni ochrany a autor-
skych prdv a na pravo upravujici podminky hospodarské
soutéze. Za timto ucelem se ve vyborech, na kongresech
a ve védeckych publikacich vysvétluji otazky pramyslo-
vé pravni ochrany a autorskych prdv. Dalsim ukolem je
podpora zdkonodarnych orgdnl a uradd v otdzkach pru-
myslové pravni ochrany a autorskych prdv. Rozdélenim



do mnoha okresnich skupin GRUR pUsobi v celé spolkové
republice, centralné je viak fidi predstavenstvo Sdruzeni.
Za zminku stoji, ze Némecké sdruzeni pro prdmyslovou
ochranu a autorska prava vydava tfi nejdalezitéjsi odbor-
né casopisy v oblasti priimyslové pravni ochrany.

4.3 Spolkovy svaz némeckych patentovych
pravnich zastupca (BdP)

Spolkovy svaz némeckych patentovych pravnich
zastupcu je dobrovolné sdruzeni patentovych pravnich
zastupcl zalozené v roce 1974, jehoz cilem je péce o
profesni a hospodaiské zajmy patentovych pravnich
zastupcl a podpora téchto zajmuU. Tézistém jejich cin-
nosti je predavani vyjadreni k narodnim a mezinarodnim
zédkonodarnym zamérlm a spoluplisobeni pfi konzulta-
cich némeckych a evropskych instituci prdmyslové pravni
ochrany. Dalsim dulezitym faktorem je osobni vyména
nazord a udrzovani kontaktd s némeckymi a evropskymi
poslanci a zastupci prislusnych uradd.

4.4 Iniciativa Némecké hospodarstvi proti pro-
duktovému a znamkovému piratstvi (APM)

APM bojuje od roku 1997 proti piratstvi v oblas-
ti vyrobk( a ochrannych znacek ve viech odvétvich a
v soucasné dobé predstavuje v Némecku vaddi silu v této
oblasti. APM byla zalozena jako spolec¢na iniciativa Snému
némeckych pramyslovych a obchodnich komor (DIHK),
Svazu ochrannych znamek a Spolkového svazu némec-
kého primyslu (BDI). APM sleduje své cile predevsim
neutrdlni praci s verejnosti a podporou politiky a uradu
v tuzemsku i v zahrani¢i. APM dale pracuje v oblasti mezi-
rezortni vymeény informaci a podporuje ¢lenské podniky
v pfipadech porusovani primyslovych ochrannych prav.
Predevsim se zabyva postupem v pfipadé poruseni prava
v oblasti dusevniho vlastnictvi a podporou vysetfovacich
uradd a ¢lend.

4.5 Evropsky patentovy institut (EPI)

Institut patentovych zastupcl registrovanych u
Evropského patentového uradu, EPI, byl zalozen dle
Evropské patentové uUmluvy na zadkladé ustanoveni
pfijatych spravni radou evropské patentové organi-
zace. Jako sdruzeni mezinarodniho verejného prava
ma EPI vlastni pravidla tykajici se profesniho stavu a
vlastni obchodni Fad. V soucasné dobé ma 8700 ¢lent
z 32 evropskych zemi. Vsichni ¢lenové musi byt zare-
gistrovani v seznamu patentovych zastupcl Evropské-
ho patentového Ufadu. Patentovym zastupcem EPU se
nemUze stat kazdy. Pfedpokladem je Uspésné slozeni
evropské zkousky zplsobilosti. Ukolem institutu je kro-
mé jiného spoluprdce s evropskou patentovou organi-
zaci v otdzkach profese registrovaného patentového
zastupce, predevsim v oblasti disciplindrnich zalezitos-
ti a evropskych zkousek zpUsobilosti, a udrzovani kon-
taktu v otazkach pramyslové pravni ochrany s EPU a
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dalsimi misty, pokud to je ucelné.
4.6 Bureau International de L'Edition Méca-
nique (BIEM)

BIEM je mezindrodni organizace zastupujici spolec-
nosti, kterd vyuzivaji hudebni dila. Pokud se mame pfisné
drzet nazvu organizace, jedna se o spole¢nosti spravu-
jici préava k mechanickému zaznamenéavani a reprodukci
hudebnich dél. Tento pojem vznikl v dobach, kdy se kaz-
da reprodukce zaznamenavala mechanicky. BIEM byla
zaloZzena v roce 1929, sidli ve Francii a v sou¢asné dobé
zastupuje 46 spole¢nosti z 43 zemi. Hlavni ¢innosti orga-
nizace je zastupovani jejich ¢lend a hajeni jejich zajm,
predevsim na padé WIPO, UNESCO nebo WTO.

4.7 International Trademark Association (INTA)

Mezindrodni asociace pro ochranné znamky, INTA,
je obecné prospésné sdruzeni vice nez 5000 vlastnikd
ochrannych zndmek a obchodni komunity z vice nez 190
zemi, které se vénuje podpofe ochrannych znamek a
pfibuznych ochrannych prav jako prvkdm mezinarodni-
ho obchodu. INTA byla zaloZzena roku 1878 17 obchod-
niky, ktefi pocitovali potfebu existence organizace, jez
by chranila prava vlastnikd znacek zbozi a pokousela se
usilovat o uzite¢né zdkonoddrstvi. Dnes se asociace snazi
o celosvétové posileni prav vlastnik znamek, a to hlavné
formou pfrispévkud k politickym diskuzim a ucasti v legis-
lativnich procesech.



