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Dne 18. 01. 2011 nahlédl odpiirce do spisu shora oznadené znamky. Ze spisu zjistil,
¥e Utad vyzval dodatetn& vymérem z 10. 01, 2011 navrhovatele k odstrandni vady ndvrhu
na zahajeni fizeni. Poddnim z 12. 01. 2011 sdélil navrhovatel, Ze plnou moc zaloZil do spisu
svym podanim z 03. 01, 2011.

Teprve timto datem mohl byt zhojen nedostatek branici v postupu Hzeni plynouci ze
zikonného ustenoveni § 46 zik. & 441/2003 Sb. o ochrannych zndmkich. Odpirci tak byly
v mezidobi ukl iddny povinnosti, a¢ pro né nebyly splnény zikonné podminky. Odplirce navic
takové pochybr:ni nijak nezpisobil. Bylo jednak zpisobeno nedbalosti navrhovatele, jednak
nezikonnym postupem Ufadu, ktery nezkoumal, aé zmoci Gfedni tak &init mgl, zda jsou tu
podminky pro pokracovani v fizeni.

S ohlecem na shora uvedené jakoZ isohledem naust. § 2 odst. 1 a odst. 3, § 7 zék.
500/2004 &b., spravn{ fad, odpirce tedy Z4dd4, aby mu byla stanovena novd fadna
Jednomesiéni hita pro vyjadfeni k tomuto nivrhu, vEetné piedloZeni dalSich dikaznich
materidlii o uZivani, nebot’ veskeré diivajsf vyméry Ufadu nemohly zaloZit pravni G&ioky. Pro
Gplnost doplituje, Ze i vadné rozhodnuti o neprodlouZend lhuty k vyjadrem k navrhu nenabylo

ani formalné prdvni moci.

Z postupu Utadu, Jakoz i z podani navrhovatele z 03. 01. a 12. 01. 2011 zjisténych
dvojim nahlédautim do spisu, je pfitom zfejmé, Ze Utad pod zcela neoduvodnenym tlakem
navrhovatele postupuje v tomto fizeni, jakoZ i v paraleln€ probihajicim fizeni o prohlaSeni
neplatnosti, kdz dokonce jiZ urychlené rozhodl, zjevng ve prosp&ch navrhovatele. Tim poruduje
zékladni zdsaly nestranného rozhodovéni plynouci zust. § 2 odst. 1 a § 7 spravniho #adu
jakoz i ¢l 4 >dst. 1 a ¢&l. 37 Listiny zékladnich prav a svobod. Takovy postup vyvoliva
pochybnosti o to vice, Ze je ze strany navrhovatele zdiivodiiovan toliko jeho finanéni situaci a
pravomocnym. rozbodoutimi tuzemskych spravnich a soudnich orgdnii vetnd soudu
Ustavniho. — —



